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Resumen:

El objetivo de este trabajo es presentar una correlacion hasta ahora desconocida entre la
cantidad de la silaba final del hexametro elegiaco y la del pentdmetro que se observa en
tres poetas, Solon, Jenofanes y Meleagro. El autor se propone una meta doble: por un
lado, demostrar que la indiferencia de esa silaba en el metro no implicaba la indistincion
entre finales largos y finales breves y, por el otro, mostrar que existia una influencia
ritmica mutua entre los versos que componen el distico elegiaco. Para ello, después de
una serie de consideraciones metodologicas se antepone al estudio central un andlisis de
una correlacion interna al hexametro elegiaco entre la cesura del tercer pie y la cantidad
de la silaba final. Los resultados finales corroboran la hipdtesis que se ofrece al
comienzo e¢ implican que es necesario reconsiderar ciertos axiomas metodoldgicos
establecidos en el analisis de la poesia griega antigua.

Palabras clave: Distico elegiaco, Solén, Jenofanes, Meleagro, hexametro.

Abstract:

The goal of this paper is to present a previously unknown correlation between the
quantity of the final syllable of the elegiac hexameter and that of the pentameter,
observed in three poets, Solon, Xenophanes and Meleager. The author has two
objectives: on the one hand, to demonstrate that the indifference of that syllable in the
meter did not imply an inability to differentiate between heavy and light endings and, on
the other hand, to show that there was a mutual rhythmic influence between the verses
that compose the elegiac couplet. In order to do this, after a series of methodological
considerations and before the main study, he provides an analysis of a correlation
internal to the elegiac hexameter between the third foot caesura and the quantity of the
final syllable. The final results corroborate the hypothesis offered at the beginning and
imply that it is necessary to reconsider certain established methodological axioms in the
analysis of ancient Greek poetry.
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Introduccion

Que el distico elegiaco es una estructura de dos partes integradas ritmicamente es un
hecho bien establecido en la metricologia clasica.' Aunque la naturaleza exacta de esta
integracion puede variar de autor a autor y de época a época,” parece aceptable afirmar
que se encuentra en un punto intermedio entre la que hay entre los cola que componen
un verso unitario y la que hay entre los versos que componen una estrofa lirica.’ Pero
esta observacion, que proviene fundamentalmente del estudio del encabalgamiento en la
poesia,® pocas veces ha dado lugar a un anélisis de la co-determinacién entre lo que

r r 5
sucede en el hexdmetro y lo que sucede en el pentametro.

'ct. e.g. C. M. J. Sicking, Griechische Verslehre, Miinchen, C. H. Beck, 1993, p. 86; J. Silva
Barris, Metre and Rhythm in Greek Verse, Wien, OAW, 2011, p. 75.

* Cf. sobre esto H. Barnes, “The Structure of the Elegiac Hexameter: a Comparison of the
Structure of Elegiac and Stichic Hexameter Verse”, en M. Fantuzzi, R. Pretagostini (eds.),
Struttura e storia dell’esametro greco, vol. 1, Roma, Gruppo Editoriale Internazionale, 1995, pp.
41-44,

* El lugar del distico como estructura intermedia podria estar también sefialado en el hecho de
que, en la poesia elegiaca, grupos de disticos parecieran agruparse en estrofas. Cf. C. A.
Faraone, The Stanzaic Architecture of Early Greek Elegy, Oxford, Oxford University Press,
2008.

* Sobre el encabalgamiento, cf. M. L. West, Greek Metre, Oxford, Oxford University Press,
1985, pp. 36 y 45; A. W. H. Adkins, Poetic Craft in the Early Greek Elegy, Chicago, The
Uftiif essibyeofstthithgBdiness, ‘1DBS, $tpudtdet6oMhd/ &l R id td] éXaraekeE lagEomprstsBhyafirthz
Sttoweaitd ¢f BREidd9%and BtithBBathexafpteciV,epge”] i 1M, Fanmaynr RncRdetriastiaid {@xdsis
Btedtioa enstelrlacdathetunedeg gee o fyoddeRimnde Gruppfeledittnsatadaterivizibn g1 rk®9 5 Tipe
41-44,

* El lugar del distico como estructura intermedia podria estar también sefialado en el hecho de
que, en la poesia elegiaca, grupos de disticos parecieran agruparse en estrofas. Cf. C. A.
Faraone, The Stanzaic Architecture of Early Greek Elegy, Oxford, Oxford University Press,
2008.

* Sobre el encabalgamiento, cf. M. L. West, Greek Metre, Oxford, Oxford University Press,
1985, pp. 36 y 45; A. W. H. Adkins, Poetic Craft in the Early Greek Elegy, Chicago, The
University of Chicago Press, 1985, pp. 12-16; M. Van Raalte, “Greek Elegiac verse Rhythm”,
Glotta 66 (1988), 149-50 y H. Barnes, Op. cit., pp. 137-144. La mayor incidencia de diéresis
bucdlica en el hexametro elegiaco (cf., ademas de las referencias dadas, M. L. Clarke, “The
Hexameter in Greek Elegiacs”, CR 5 (1995), 18) es probablemente un subproducto de la mayor
frecuencia de encabalgamiento (i.e., no lo contrario, que implicaria buscar una explicacion
adicional para el aumento en el porcentaje de diéresis bucolica). También se ha notado una
menor incidencia de hiato entre el hexametro y el pentametro que entre hexametros estiquicos,
aunque en un corpus extremadamente reducido (J. Silva Barris, Op. cit., p. 75 con n. 256), y
existe un famoso ejemplo de un distico en que una palabra (un nombre propio) comienza en el
hexametro y termina en el pentdmetro (Ps.-Simonides apud Heph. 15, 3-4, ed. M. Consbruch,
Hephaestionis enchiridion cum commentariis veteribus, Leipzig, Teubner, 1906: 7 uéy'
AbBnvaiolot owg yéver', iK' Apioto- || -yeitov “Tanapyov kteive kol Appodiog).

> Lo que, por lo demas, no es mucho decir, dado que la metricologia s6lo muy ocasionalmente
se ha ocupado del andlisis de las correlaciones entre elementos no contiguos de una estructura
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Hasta donde he podido verificar, tan s6lo un fendmeno ha sido atribuido a una co-
determinacion de este tipo: la preferencia de algunos autores en el hexametro elegiaco
por la cesura trocaica en el tercer pie por sobre la pentemimera.® Se ha sefialado que esta
preferencia sirve para marcar un contraste entre el corte central en el primer verso y la
cesura obligatoria del segundo, que siempre estd ante silaba larga. Pero un fendmeno
como la mayor incidencia de espondeos en el hexametro elegiaco no ha sido atribuido
nunca a la frecuencia de espondeos en la primera mitad del pentametro,” aunque la

relacion entre ambos fendmenos parece a priori probable.

El objetivo de este trabajo es presentar una correlacion hasta ahora desconocida entre la
cantidad de la silaba final del hexdmetro elegiaco y la del pentdmetro en tres poetas,
Solon, Jenofanes y Meleagro. Antes de llegar a ese analisis, sin embargo, serd necesario
revisar algunas cuestiones metodoldgicas, en particular aquellas que conciernen a la
interpretacion de la cantidad de la silaba final, y estudiar otra correlacion, interna al

propio hexédmetro.
Cuestiones metodologicas

El corpus que se analizara en este trabajo es el disponible en

https://greekmps.wordpress.com de poetas elegiacos (Solon, Teognis, Mimnermo,
Jenofanes y Tirteo)® y epigramatistas helenisticos (Asclepiades, Leonidas, Calimaco,

Tedcrito, Alceo, Posidipo, Dioscérides, Antipatro de Sidon y Meleagro)’, donde pueden

métrica. Todavia A. W. Bulloch, “A Callimachean Refinement to the Greek Hexameter”, CQ 2
(1970), p. 258 n. 4, con el amplisimo bagaje de reglas conocidas para entonces, podia sefialar
que un analisis de la asociacion estadistica entre diferentes caracteristicas del verso contribuiria
a nuestro entendimiento del hexametro, y la afirmacion sigue siendo cierta.

5 Cf. M. Van Raalte, Op. cit., pp. 152-54; C. M. J. Sicking, Op. cit., pp. 86-87.

7 C. M. I. Sicking, Op. cit., pp. 85-86 si observa que la menor incidencia de versus spondaici en
el hexdmetro elegiaco probablemente se debe a la prohibiciéon de contraccion en el segundo
colon del pentametro. En el parrafo anterior al que presenta esta observacion parece rechazar la
influencia de las contracciones en el pentdmetro en las del hexdmetro, pero la justificacion para
esto resulta insuficiente.

¥ Sobre la elegia como género y sus principales rasgos y representantes cf. M. L. West, Studies
in Greek Elegy and lambus, Berlin, de Gruyter, 1974 y A. Aloni, “Elegy”, en Budelmann, F.
(ed.), The Cambridge Companion to Greek Lyric, Cambridge, Cambridge University Press,
2009, 168-188. Sobre la relacion entre elegia y epigrama mas alld del metro, cf. E. Bowie,
“From Archaic Elegy to Hellenistic Sympotic Epigram?”, en P. Bing, J. S. Bruss (eds.), Brill’s
Companion to Hellenistic Epigram, Leiden, Brill, 2007.

? Todos estos autores estan representados en la Guirnalda de Meleagro, y he puesto el limite
cronologico del analisis en este poeta. Serd necesario, pues, ampliarlo en algin momento a
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hallarse las ediciones utilizadas y la constitucion exacta de cada muestra. En el caso de
Posidipo, el corpus esta dividido en dos: una parte constituida por los epigramas
conservados mayormente a través de la Antologia Palatina (‘“Posidipo”) y otra
constituida por los epigramas transmitidos en el P. Mil. Vogl. VIII 309, publicados por
primera vez en 2001 (“Nuevo Posidipo”)."” Los analisis han sido realizados con las
herramientas provistas en el blog, lo que significa que la informacion ha sido extraida

. SR B
siempre de forma automatica.

Dado que este trabajo se ocupard fundamentalmente del andlisis de la silaba final del
verso, el principal problema que se presenta es el de la supuesta indiferencia de esta
ubicacion. Del hecho indiscutible de que el elemento final de los versos griegos (y no
solo griegos) podia ser ocupado tanto por una silaba larga como por una silaba breve
algunos autores han deducido que era indiferente no s6lo en un sentido compositivo
sino también en sentido perceptual: ni el poeta ni los oyentes distinguian la diferencia

s ’ . <7 12 . r
entre una silaba larga y una silaba breve en esa ubicacion. © Sin embargo, ademas del

autores de la Guirnalda de Filipo de Tesalonica y, eventualmente, a poetas imperiales mas
tardios. Sobre la Guirnalda de Meleagro, cf. A. S. F. Gow, D. L. Page, The Greek Anthology:
Hellenistic Epigrams, 2 vols., Cambridge, Cambridge University Press, 1965 y L. Argentieri,
“Meleager and Philip as Epigram Collectors”, en P. Bing, J. S. Bruss (eds.), Brill’s Companion
to Hellenistic Epigram, Leiden, Brill, 2007, 151-58; en general sobre las antologias helenisticas
de epigramas y algunos de los poetas del corpus, K. J. Gutzwiller, Poetic Garlands. Hellenistic
Epigrams in Context, Berkeley, University of California Press, 1998. Como referencia en habla
hispana y como introduccién a cada uno de los autores de esta coleccion debe mencionarse la
util traduccion de M. Fernandez-Galiano, Antologia Palatina (epigramas helenisticos), Madrid,
Gredos, 1978.

' G. Bastianini, C. Gallazzi, C. Austin, Posidippo di Pella: Epigrammi (P.Mil.Vogl. VIII 309),
Milan, Edizioni LED, 2001. Sobre este ya comentadisimo y estudiadisimo papiro, cf. K. J.
Gutzwiller (ed.), The New Posidippus. A Hellenistic Poetry Book, Oxford, Oxford University
Press, 2005 vy http://chs.harvard.edu/CHS/article/display/1341, donde ademas de una
introduccion al tema puede hallarse una lista de la bibliografia publicada hasta 2010.

"' He incluido en la mayoria de los casos los epigramas de atribucion discutida y con problemas
textuales en los datos que se presentan. Dado que no se realizara aqui un analisis descriptivo,
sino pruebas estadisticas sobre las muestras, he considerado necesario verificar los nimeros
excluyendo los textos supuestamente apocrifos, corruptos o dafiados cuando dichas pruebas dan
resultados positivos (cf. n. 29 y 32). De cualquier forma, aunque no he publicado las tablas
correspondientes, en autores como Leonidas o Antipatro, donde el nimero de epigramas en
duda es considerable, siempre he chequeado los datos que se obtienen incluyendo so6lo los de
atribucion segura, sin variacion en los resultados.

12 Una posicion que sostiene explicitamente G. Nagy, Pindar's Homer: The Lyric Possession of
an Epic Past, Baltimore, Johns Hopkins University Press, 1990, pp. 439-40 y parece estar
implicada en la notacion “—” para la silaba final en manuales como los de P. Maas, Greek Metre
[Trad. H. Lloyd-Jones], Oxford, Clarendon Press, 1962; M. L. West, Greek Metre; y C. M. .
Sicking, Op. cit.
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testimonio antiguo que sugiere que esto no era asi,  la propia existencia de
. . , . 14 . .
correlaciones como las que se analizaran en este estudio lo demuestra. ™ Es imposible
que los poetas hayan sido incapaces de distinguir entre finales largos y breves si de

hecho preferian colocar en ciertos casos silabas breves finales y en ciertos casos silabas

largas."

Un problema mas acuciante es qué silabas finales eran consideradas largas y qué silabas
finales eran consideradas breves. Por supuesto, una vocal larga final (como la de
aBavatwv en Sol. 4, 2 W.) garantiza siempre que la silaba final es larga y una vocal
breve final en una silaba abierta (como la de 0éueOAa en Sol. 4, 14 W.), que es breve.
El problema son los casos de silabas cerradas finales con vocal breve,'® como las de
adoadimowy (Sol. 4, 5 W.) y &AAog (Sol. 4, 13 W.), que Irigoin y Allen consideran

largas pero Dale considera breves.'” Los resultados de cualquier analisis del ultimo

elemento del verso varian notablemente si se adopta una u otra postura, y por ello es

" Cf. Quint. IX 4, 93 y en general J. Luque Moreno, “Hexametros especiales”, RELat 5 (2005),
p-119n.9.

Y de otras. Me encuentro preparando un estudio de la correlacion entre las cesuras del cuarto
pie y la silaba final en autores de hexametro estiquico.

" No debe pensarse que esto es una petitio principii. La existencia de las correlaciones es
absolutamente independiente de la interpretacion del principio brevis in longo: la investigacion
que he realizado seria posible aun si la indiferencia fuera completa como postula Nagy (cf. n.
12); la diferencia es que, si esa posicion fuera la correcta, en ninglin caso deberia hallarse una
tendencia ritmica que afectara a la silaba final.

Aprovecho también para hacer notar que no he incluido en el andlisis consideraciones sobre la
distribuciéon de lexemas o de formulas. Lo segundo resulta innecesario en un corpus que so6lo
incluye muy ocasionalmente frases métricas. Respecto a lo primero, sefiala el referador de este
trabajo que “los propios contenidos de un poema y su distribucion sintactica en el verso
condicionan la cantidad de las silabas finales del hexametro y el pentdmetro, quizas mas que un
gusto formal del poeta por hacerlas coincidir o no.” Incluso si esto fuera asi (cf. contra C.
Golston y T. Riad, “The phonology of Classical Greek meter”, Linguistics 38 (2000), pp. 102-4,
con cuya idea de que la poesia se distingue de la prosa precisamente por una jerarquizacion de
lo fonético por encima de lo sintactico coincido), resulta dificil imaginar, dada lo variado del
corpus con el que se trabajara aqui, que las tendencias métricas que se descubran puedan ser
atribuidas a la influencia de la sintaxis o el 1éxico.

' Por mor de la brevedad, cada vez que hable a partir de este punto de “silabas cerradas finales”
me referiré a este grupo de silabas cerradas finales con vocal breve. Existen silabas cerradas
finales con vocal larga, pero su cantidad no puede ser puesta en cuestion (al menos en el
contexto de una oposicion cuantitativa de dos términos; cf. n. 18).

7. Irigoin, “Colon, vers et période (4 propos d’un choeur des Nuées d’Aristophane)”, en
Kouwootpaynquoza: Studia Aristophanea, viri Aristophanei W. J. W. Koster in honorem,
Amsterdam, R.E.H. Westendorp Boerma, 1967, 65-73; W. S. Allen, Accent and Rhythm,
Cambridge, Cambridge University Press, 1973, pp. 204-7; A. M. Dale, “Observations on
Dactylic”, Wie. Stu. 77 (1964), p. 20 n. 9.
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necesario en algun punto tomar una decision con respecto a este tema. = Sin embargo,

he preferido no hacerlo en este trabajo, y realizar el estudio en ambos escenarios, es
decir, considerando &AAog como ejemplo de silaba final breve en uno y como ejemplo

de silaba final larga en el otro. Esto duplica la cantidad de datos con los que hay que

trabajar, pero evita perder aspectos importantes del estudio.

Una dificultad similar ofrecen los diptongos finales, en particular los diptongos oty ot,"”
cuya cantidad en el metro estd abierta a diferentes interpretaciones posibles. Las
alternativas con las que he trabajado son en este caso tres: la determinacion acentual de
la cantidad del diptongo final descrita en https://greekmps.wordpress.com/prosodical-
bases/syllabic-structure-and-code,*” considerar todos los diptongos finales como largos
o utilizar la cantidad silébica de los diptongos en prosa (ot y ot breves en todos los casos
menos en terminaciones de optativo). He encarado este problema en forma similar al
anterior, con la salvedad de que sdlo he realizado el andlisis desagregado cuando los
resultados del escenario por defecto (con determinacion acentual de los diptongos)
fueron positivos. Esto es posible porque la cantidad de diptongos finales es pequefia en

la mayoria de los poetas estudiados.

Las posibilidades de interpretacion de la cantidad de la silaba final del verso, dadas las
dos alternativas para las silabas finales cerradas y las tres para los diptongos, son seis.
Obviamente, presentar seis juegos de tablas para 15 muestras estd muy por encima de lo

razonable en un articulo, y por lo tanto he publicado los resultados online.*' Me limitaré

" En este momento, sin embargo, comienzo a pensar que existe la posibilidad de que las
alternativas sean falsas: dada la variabilidad de los resultados me parece verosimil un modelo de
interpretacion del brevis in longo donde se admita una (por lo menos) triple oposicion entre
vocales breves, vocales largas y silabas cerradas. Una oposicion de este tipo de hecho se
observa en el hexdmetro de Homero (cf. Ryan 2011; a pesar del excelente trabajo de analisis
cuantitativo de este autor, su interpretacion de los datos me parece equivocada), y es plausible
que se mantuviera a lo largo de la tradicion. Esta sensibilidad cuantitativa multiple sobre la
silaba final podria quizas verificarse estudiando la distribucion de silabas superpesadas (silabas
cerradas con vocal larga) en los versos y su posible correlacién con otros fendmenos.

" Cf. H. W. Smyth, 4 Greek Grammar for Colleges, New York, American Book Company,
1956, §169.

% Version en espafiol en https:/empgriegos.wordpress.com/teoria-y-metodologia/estructura-
silabica-y-codigo.

' En los documentos publicados, sin embargo, no se hallaran las 180 tablas (15x6x2; el
multiplicador final se corresponde con las dos pruebas que se realizan en este estudio), sino el
conjunto reducido de tablas por defecto (con diptongos determinados acentualmente) para la
mayoria de los poetas y con los escenarios incoherentes de los poetas con resultados positivos
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aqui a mostrar ejemplos del modelo utilizado para el analisis y a comentar los
resultados. El lector interesado en el estudio fino de los datos puede consultar los

documentos subidos.

Dado que en la seccion que sigue se analiza la correlacion entre la cantidad de la silaba
final y el tipo de cesura en el tercer pie, un Gltimo punto metodoldgico a considerar es el
mecanismo por el cual se detectan las cesuras, puesto que no lo he hecho manualmente.
El sistema de andlisis detecta una cesura pentemimera o trocaica siempre que una
palabra léxica o un enclitico no seguidos de enclitico terminan en las ubicaciones
correspondientes a estas cesuras (el tercer /ongum y la primera ubicacion del tercer
biceps). Existe la posibilidad de que en algunos casos este proceso falle,”> pero son
excepcionales y hasta donde he podido verificar no afectan los resultados de las

23
pruebas.

en el escenario por defecto (en algunos casos, también he incluido resultados coherentes, por
mor de la completitud). En otras palabras, en un poeta donde no hay correlaciéon de ningun tipo
con la silaba final en el escenario por defecto, la hoja correspondiente tiene sélo dos tablas (una
para cada tipo de interpretacion de las silabas finales cerradas); en poetas donde hay algun tipo
de correlacion la cantidad de tablas depende de si las otras interpretaciones de los diptongos son
coherentes (en cuyo caso, no he incluido la tabla correspondiente al escenario) o no con los
resultados en el escenario por defecto. Notese que aun cuando no hubiera un solo ejemplo de
correlacion con la silaba final se habrian elaborado y publicado 30 tablas diferentes.

*2 En particular porque la codificacién de las muestras solo considerd clisis acentual y no clisis
ritmica (cf. A. M. Devine, L. D. Stephens, The Prosody of Greek Speech, New York: Oxford
University Press, 1994, pp. 352-53). La lista de formas consideradas encliticos y procliticos
puede hallarse en https://empgriegos.wordpress.com/teoria-y-metodologia/clisis.

3 A modo de ilustracion, compérense los porcentajes de cesura trocaica de algunos de los
poetas del corpus, obtenidos utilizando el sistema automatico, con los numeros presentados por
Van Raalte, Op. cit., p. 164:

Sistema automatico | Van Raalte
Tirteo 66,67% 67,61%
Solon 57,14% 57,69%
Mimnermo | 65,63% 70,27%
Jenofanes | 43,33% 38,71%
Calimaco 76,52% 78,08%
Teocrito 56,86% 52,17%
Alceo 63,24% 64,18%
Meleagro 61,99% 61,07%

Como puede verse, las diferencias son mayormente insignificantes, excepto en los casos de
Jen6fanes y Mimnermo, quizas porque Van Raalte utilizd la version de 1971 de la edicion de
West y la muestra publicada online se basa en la segunda. Nétese también que las muestras



Alejandro Abrita
“Una correlacién peculiar...”
Praesentia 18 (2017), p. 8

't (N 3 pod! [ RO | 1y [l I [T Il

Una correlacion interna al hexametro elegiaco

Antes de proceder al andlisis central de este trabajo, puede resultar interesante observar
una correlacion en el hexdmetro elegiaco, que no se manifiesta en general en el
hexametro estiquico,”* entre la cesura del tercer pie y la cantidad de la silaba final. Para
ello, se elaboraron tablas como la tabla 1 para cada uno de los poetas y se realizaron

) . . R .25
pruebas de ¢~ sobre ellas para verificar si la distribucion de los casos era aleatoria:

Silaba final breve Silaba final larga Total
Cesura trocaica 34 18 52
Cesura pentemimera 18 21 39
Total 52 39 91

Tabla 1. Correlacion entre el tipo de cesura en el tercer pie y la cantidad de
la silaba final en Soldn. Las silabas cerradas finales fueron contadas como
breves, la cantidad de los diptongos determinada acentualmente. ¥’
(distribucion aleatoria) = 3,37 (p = 6,66%); Q = 2,204.

Cada celda muestra la cantidad de versos que cumplen con las condiciones indicadas en
los titulos: la primera, por ejemplo, indica que hay 34 versos con cesura trocaica y
silaba final breve. El nimero “p” indica la probabilidad de que la distribucion sea el
resultado del azar. Con un coeficiente de confianza del 10%, es imposible que los datos
de Soloén lo sean. El valor Q (la “razén de razones™) sirve para interpretar por qué: es
més de dos veces mas probable®® en el hexdmetro de este poeta encontrar una silaba

final breve junto a una cesura trocaica de lo que es encontrar una silaba final breve junto

donde hay menor coherencia son también las mas pequeiias, es decir, donde uno o dos versos
analizados de manera distinta producen diferencias de 2% o 4% en los resultados.

** La tnica excepcion que he hallado es la Haliéutica de Opiano de Cilicia, sobre cuya
interesante estructura ritmica me encuentro preparando un trabajo.

2 Sobre la utilidad de las pruebas de x2 en el andlisis estilistico, cf. F. P. Jones, F. E. Gray,
“Hexameter Patterns, Statistical Inference and the Homeric Question: An Analysis of the La
Roche Data”, Tran. Amer. Phil. Asso. 103 (1972), 192-93.

26 E] valor Q se calcula dividiendo las razones de cada fila o cada columna entre si. Yo lo he
calculado siempre a partir de la formula (11/12)/(21/22), donde la primera cifra indica la fila y
la segunda la columna. Sin embargo, el valor Q, calculese de la forma que se calcule en una
tabla 2x2, es siempre igual a un valor x o un valor 1/x. En este caso, (34/18 [=1,889]) / (18/21
[=0,857]) = 2,204, que es el inverso de 0,454 [=1/2,204]. 0,454, a su vez, es el resultado de
(18/34 [=0,529]) / (21/18 [=1,167]), es decir, la misma cuenta que antes pero invirtiendo las
columnas de lugar en cada razén (o sea, con la formula “(12/11)/(22/21)”). Esto es util para la
interpretacion de los resultados, porque el valor Q mas sencillo de interpretar es el que da una
cifra mayor a 1 (puesto que tanto un valor  de 2,20 como uno de 0,454 indican que un
fenomeno en 120% mas probable que el otro, pero s6lo en el primer caso esto es evidente).
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a una cesura pentemimera. Un verso como 1] otywoa ocOvowde / T yryvopeva meo

Al

T ¢ovta (Sol. 4, 15 W.) es mas de dos veces mas probable en Solén que uno como
NuetéEn d¢ mMOALS / kata pev Atog ovmot' oAettat (Sol. 4, 1 W.). La correlacion,
sin embargo, s6lo existe en el escenario que se presenta en la tabla 1: ni considerando
las silabas finales cerradas como largas ni cambiando la interpretacion de los diptongos
finales se obtienen resultados significativos. Por supuesto, esto hace dificil garantizar
que el fendmeno sea algo mas que un accidente, pero no permite ignorarlo. En una
situacion de este tipo, la decision ultima esta en cada fildlogo (o por lo menos en los

fildlogos que no compartan la interpretacion de las cantidades de la silaba final de la

tabla 1).

Resultados similares a los de Solon se encuentran en Jendfanes, en el que la
probabilidad de distribucion aleatoria para la equivalente a la tabla 1 es de 5,81%; sin
embargo, en este caso el valor Q es de 0,22, lo que implica una tendencia inversa a la de
Solon y el doble de fuerte (1/0,22 = 4,5). En otras palabras, mientras que el ateniense
prefiere una cierta coherencia ritmica, utilizando la cesura trocaica mas con finales
breves que con finales largos (y viceversa para la pentemimera),”” Jenéfanes hace lo
contrario, colocando con mayor frecuencia una cesura trocaica con un final largo (como
en Xen. 1, 3 W.: &AAog d' oivog étoipog, / 6¢ oUToTé Gpnot mEodwoeLv) y una
pentemimera con un final breve (como en Xen. 1, 9 W.: magkéatat d' aptot/ EavOol
veoapn) te toamela). De hecho, los numeros absolutos estdn casi perfectamente

espejados: 4 trocaicas con final breve y 9 con final largo, 10 pentemimeras con final

breve y 5 con final largo.

7 Un problema importante de reconsiderar la “indiferencia” de la silaba final como un
fendomeno exclusivamente compositivo, es decir, de admitir que tal indiferencia no implicaba
una indistincion entre los finales breves y los finales largos, es que es necesario interpretar la
diferencia ritmica entre ambos tipos de cierre. He asumido que, incluso admitiendo que el
elemento marcado en el sexto pie del hexametro es siempre el longum (algo que ha sido puesto
en cuestion por A. P. David, The Dance of the Muses. Choral Theory and Ancient Greek
Poetics, Oxford, Oxford University Press, 2006, pp. 101-2), las silabas finales largas daban al
verso un cierre ritmicamente mas masculino, mas duro que las silabas finales breves, que
ademas se asociarian por razones obvias al corte femenino por excelencia, esto es, la cesura
trocaica del tercer pie. Este supuesto ayuda a interpretar los datos que se presentardn aqui, pero
deberd ser revisado conforme se avance en la investigacion de las tendencias ritmicas en el final
del verso en otros textos y otros metros griegos.
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Varios siglos después de estos autores, y en una tradicion que no habia mantenido sus
preferencias por la correlacion ritmica interna al hexdmetro (no se detecta ninguna en
los otros epigramatistas analizados, con la excepcion de Alceo, sobre el cual ver abajo),
Posidipo y Meleagro recuperan la de Solon. En el primero, sin embargo, esto sucede
solo en los poemas conservados en el papiro, lo que es peculiar pero no excesivamente,
tomando en cuenta las diversas diferencias métricas entre el corpus conocido antes y el
que el nuevo documento conserva.”® En ambos, los resultados son positivos sélo cuando
las silabas finales cerradas se consideran breves.” Q es igual a 2,15 para el Nuevo
Posidipo y 1,47 para Meleagro, lo que para el primero indica una tendencia casi idéntica
a la de Solon y para el segundo una en la misma direccion pero mas débil: sélo 50%

mas de chances de hallar una silaba final larga con una pentemimera (como en 4.P. V 8§,

3: Xxw pev gue otépewy, [ ketvov O' €yw ovmote Aegliperv) que con una cesura
trocaica (como en A.P. V 8, 1: NUE ileon kat AVvxve, / ovviotogag oltvag
(’)’(A/\ovg).3 % En estos autores, la preferencia de Solon por una coherencia ritmica entre

los cierres del primer colon y del segundo ha triunfado por sobre la de Jendfanes por un

r e 31
contraste ritmico entre ambos.

B Cf. M. Fantuzzi, “La tecnica versificatoria del P.Mil.Vogl. VIII 309”, en G. Bastianini, A.
Casanova (eds.), Il papiro di Posidippo un anno dopo, Firenze, Istituto Papirologico “G.
Vitelli”, 2002, 79-97. Quizés los temas algo mas elevados en general de los poemas del papiro
hayan llevado al poeta a buscar un tono un poco mas sofisticado para estos, a lo que la
recuperacion de la correlacion utilizada por Solén sin duda contribuiria.

¥ Nuevo Posidipo: X2 = 3,80 (p = 5,12%); el nimero se conserva aun si se eliminan todos los
versos cuya ultima palabra ha sido repuesta por los editores (de hecho, la probabilidad de
distribucidn aleatoria es aun menor y significativa aun con un coeficiente de confianza de 5%:
1,45%). Meleagro: x* = 3,43 (p = 6,40%). Los valores se conservan en todos los escenarios
posibles de interpretacion de los diptongos finales. En el caso de Meleagro, también si se
excluyen todos los versos con silaba cerrada o diptongo final (de modo que la oposicion sea
exclusivamente entre silabas cuya cantidad es indubitable), lo que hace mucho maés dificil
cuestionar la realidad del fenomeno. Asimismo, los resultados no cambian si se excluyen los
versos de atribucion dudosa.

* Notese que he invertido la paréfrasis de la preferencia con respecto a la utilizada en el caso de
Solén: una preferencia por silaba final larga con cesura pentemimera implica una preferencia
por silaba final breve con cesura trocaica y viceversa (dado que en ambos casos so6lo hay dos
opciones excluyentes, si se exceptuan los escasisimos versos sin cesura en el tercer pie).

3! Frente a la coherencia entre las dos mitades del verso, Meleagro busca un contraste ritmico en
el interior del segundo colon, donde prefiere combinar la diéresis bucolica (un corte femenino)
con silaba final larga y la cesura heptemimera con silaba final breve. Asi, en este poeta, cada
corte del verso tiende a invertir el movimiento ritmico del corte anterior. En el papiro de
Posidipo, el tinico fendmeno interno al segundo colon que he detectado es una preferencia por la
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Lo contrario sucede en Alceo, aunque s6lo cuando las silabas finales cerradas son
consideradas largas.*® Q en este autor es igual a 0,23, un nimero notablemente cercano
al de Jenodfanes (0,22). La mayor cantidad de versos conservados permite ver el
fendémeno de manera mas clara: en Alceo, hay s6lo 5 versos con cesura trocaica y vocal
final breve (e.g. 4.P. V 10, 1: ExOaipw tov Egwta. / Tt yao Paols ovk &mi
Onoac), pero 38 con trocaica y vocal larga (e.g. 4.P. VI 218, 3: 1 0¢ Aéwv 1jvnoe /
TeAwQELOg, wg Emi Bolvav), es decir que hay siete veces mas versos del segundo tipo
que del primero. En el conjunto de las lineas con cesura pentemimera, hay 9 con final
breve (e.g. A.P. XII 64, 1: Zevg, Iliong pedéwv, / IletBnvooa, devtegov via) y 16
con final larga (e.g. 4.P. VI 218, 9: xeivog d' ekmpodpuywv / 0OAoov pogov eloato

Pein), esto es, ni siquiera dos del segundo tipo por cada uno del primero.

Las correlaciones estudiadas en esta seccion permiten demostrar que, para algunos
poetas, la ultima ubicaciéon del verso, aunque indiferente desde el punto de vista
compositivo, no lo era desde el punto de vista ritmico, en la medida en que la cantidad
de la silaba final era influida por el tipo de cesura utilizada en el tercer pie (y viceversa).
Por supuesto, los nimeros no son contundentes y en el caso de Solon y de Jendfanes
pueden ser puestos en duda, dado que en ellos s6lo en un escenario de interpretacion de
la cantidad final puede demostrarse que no son producto de una distribucion aleatoria.
Pero los resultados mas estables en Posidipo, Alceo y Meleagro, hacen dificil poner en
duda el fendémeno y dan paso a un estudio mas extenso sobre las preferencias ritmicas

en el sexto pie. Una parte de ese trabajo se realiza en la seccion que sigue.
Una correlacion en el distico de Solon, Jenofanes y Meleagro

Si los resultados de la seccion anterior quizds no son particularmente llamativos porque
se suman a los muchos conocidos sobre diferentes tipos de influencia mutua entre los

distintos elementos del hexdmetro dactilico (aunque a una distancia hasta ahora

combinacién heptemimera + silaba final larga, lo que parece sugerir una busqueda de
coherencia ritmica también en esta parte del verso.

242 =574 (p = 1,65%). Los resultados se mantienen con cualquiera de las tres interpretaciones
de la cantidad de los diptongos finales y cuando se elimina del analisis el epigrama A.P. 7.5,
cuya atribucion a Alceo es discutida (en este ultimo caso, el resultado cambia en el escenario
con los diptongos con el valor de la prosa).
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inusitada), los que se presentan a continuacion son sorprendentes porque vienen a
confirmar una hipdtesis verosimil pero pocas veces (si alguna) adelantada: la mutua

influencia ritmica entre las dos partes constituyentes del distico elegiaco.

El analisis se ha realizado de manera similar al presentado sobre el hexdmetro:

Hexametro: Hexéametro: Total
Silaba final breve Silaba final larga
Pentametro: Silaba final breve 14 19 33
Pentametro: Silaba final larga 38 20 58
Total 52 39 91

Tabla 2. Correlacion entre la cantidad de la silaba final del hexametro y la cantidad
de la silaba final del pentdmetro del mismo distico en Solon. Las silabas cerradas
finales fueron contadas como breves, la cantidad de los diptongos determinada
acentualmente. X2 (distribucion aleatoria) = 4,58 (p = 3,23%); Q = 0,388.

Como indica el titulo de la tabla, cada celda muestra la cantidad de disticos que cumplen
las condiciones senaladas en cada fila y columna: la primera, por ejemplo, muestra que
hay 14 disticos de los 91 conservados de Solon en los que tanto el hexdmetro como el
pentametro tienen una silaba breve en la ultima ubicacién. La imposibilidad de
distribucion aleatoria se repite en las pruebas en las que las silabas finales cerradas son
consideradas largas, pero no cuando todos los diptongos finales son considerados largos
(en ninguna de las dos interpretaciones de la silaba cerrada final). La regularidad de los
resultados, no obstante, parece garantizar la realidad del fenémeno. En Soldn, hay mas
de dos veces y media mas de posibilidades (1/0,388 = 2,57) de encontrar un distico en el
que la cantidad de la ultima silaba de cada una de las partes sea contrastante, que de
encontrar uno en el que sean coherentes. En otras palabras, disticos como Sol. 5, 5-6 W.
((omv ' auPParwv kpatepov oakog apdotégowot, | vikav d' ovk elac’
0VOETEQOVS AdikwWG) y 13, 35-6 W. (Ttotv Tt maBetv: tote &' avTIC OdVEETAL AXOL
d¢ tovtov || xaokovteg kovpalg EAmiol tepmopeda) son mas de dos veces y
media mas posibles que disticos como 11, 1-2 W. (et 0¢ memovOate Avypo dt
vuetéonv kakotnta, || un Oeolowv tovTwv poilgav émapdéoete) o 13, 3-4 W.
(0ABov pot mEog Bewv pakdowv doTe, kal mEOg anavtwy | | dvBownwv aitel

dolav éxewv ayabnv).
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Una vez mads, se encuentra un fendmeno similar pero de signo inverso en Jenofanes. En
este autor, hay casi nueve veces mas chances de encontrar la misma cantidad silabica en
el hexametro y el pentdmetro que de lo contrario. La distribucion es significativamente
diferente del modelo aleatorio solo cuando las silabas finales cerradas se consideran
largas y la cantidad de los diptongos se define acentualmente o es como en la prosa. Los
datos del primero de esos escenarios son contundentes: de los 30 disticos conservados
de Jendfanes, 22 tienen silaba final larga en las dos ubicaciones de cierre y solo seis

cantidades contrastantes.

De los epigramatistas, solo Meleagro recupera una correlacion de este tipo, y
nuevamente es la de Solon. Cuando las silabas finales se consideran breves y la cantidad
de los diptongos se define acentualmente o es como en la prosa, en este poeta hay 50%
mas de posibilidades de que las cantidades del hexametro y el pentdmetro en el mismo
distico contrasten que de que sean diferentes. Los numeros se mantienen cuando se

excluyen los epigramas de atribucion dudosa.

Estos resultados son especialmente interesantes si se ponen en relacion con las
conclusiones de la seccion anterior. Los poetas que en el hexametro elegiaco privilegian
la coherencia ritmica entre los cierres de cada colon, esto es, Soléon y Meleagro,
prefieren un distico de finales contrastantes, mientras que el que prefiere un hexametro
con contraste interno busca la coherencia entre los cierres de cada parte de sus disticos.
Estas tendencias ritmicas, aunque la variabilidad de algunos de los resultados puedan
echar algo de duda sobre ellas,” parece confirmar dos hipétesis al mismo tiempo: que la
cantidad de la silaba final no era “indiferente” en el sentido de que era indistinguible y
que en la tradicion del distico elegiaco, en algunos autores, el ritmo del hexametro y del

pentametro se influian mutuamente.

* La diferencia en los resultados no implica necesariamente que si uno admite la correlacién en
Jenofanes (donde soélo es significativa si las silabas finales cerradas se consideran largas) debe
rechazarla en Meleagro (donde sélo es significativa si las silabas finales cerradas se consideran
breves), por dos razones: primero, porque que un poeta sea sensible al efecto de una consonante
al final del verso en la cantidad no significa que otro deba serlo. Segundo (y mucho mas
importante, porque permite resolver la aparente contradiccion de que, en Jenodfanes, la
correlacion interna al hexametro es significativa en un escenario y la interna al distico en el
otro), porque, como se ha hecho notar en la n. 18, un modelo donde haya una multiple (al menos
triple) oposicion cuantitativa en la silaba final es plausible. En este sentido, se podria decir que
Jen6fanes muestra una influencia de la cesura en el tercer pie sobre la cantidad vocalica de la
silaba final y una influencia de la cantidad sildbica del hexdmetro sobre la del pentdmetro (y
viceversa). Las afirmaciones no son contradictorias en absoluto.
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