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Resumen

Desde su llegada al planeta, la persona humana, ha actuado en grupo para
conseguir mayores estados de bienestar y, para permanecer alli, ha usado como
estrategia la cooperacion. Al contemplar las actuaciones del ser humano, a lo
largo de la historia se deduce, que éste, pareciera, venir programado para or-
ganizarse en colectivo y garantizarse la sobrevivencia cooperando. Desde este
razonamiento, parece no ser atrevido sefialar que la organizacion es de propdsi-
to: conseguir la integracion cooperativa, la cual parece pasar, inexorablemente,
por la organizacion, aunque no toda forma de organizacion sea de cooperacion
para la libertad y la autonomia del ser humano sino para la dependencia unos de
otros. Con lo indicado, se pretende resaltar las amplias expectativas y profundas
motivaciones que se tienen al incursionar en la indagacion de un tema del as-
pecto socio - colectivo del quehacer humano, que de acuerdo con algunos datos
que se manejan, parece ser poco conocido en sus entraias.
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Abstrac

El cooperativismo, de acuerdo con lo expresado por un sinnimero de pen-
sadores como Lambert, P. (1961), Bel, P. (1997) e investigadores como Garcia
Miiller (2006) nace de la cooperacion como forma de ayuda mutua y solida-
ridad; movida “...Por la necesidad de obtener bienes y servicios mediante la
asociacion de las personas. En el sentido amplio (...) el hombre... se asocia con
otros hombres para la defensa de sus derechos y la satisfaccion de sus necesi-
dades...” (ob.cit).
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Igualmente, dentro de esta corriente de pensamiento sefialada, se tiene a
Aranzadi Telleria; D (1976: 38) quien considera que “...Son formas coope-
rativas, instituciones como los sindicatos, la organizacion politica e incluso la
misma familia” (ob.cit:), pero al mismo tiempo este mismo autor hace una dis-
tincion, citando a Laserre (1972) entre las cooperacion como organizacion em-
presarial o forma “esencialmente constructiva y de abajo arriba(...)Los obreros
van tomando consciencia de una emancipacion durable y empiezan a constituir
empresas, fundadas, desarrolladas y gobernadas por ellos mismos” y como or-
ganizacion sindical o partidista “que intentan actuar desde el Poder” (Cfr. ob.cit)

Analizando lo expuesto, no es atrevido afirmar que las organizaciones coo-
perativas, independientemente del fin que persigan, nacieron y, seguramente
se sustentan, en la existencia de suficiente cooperativismo entre sus miembros,
de Capital Social o de Comunidad Civica en el sentido expresado, aunque en
distintos momentos, por James Coleman y Robert Putnam.

Siguiendo dentro de la linea de pensamiento anterior, se exponen algunos
datos que permiten denotar hechos bastante significativos y que, a la vez, re-
saltan aspectos diferenciadores al observar, por un lado, la forma como se pro-
movieron las empresas cooperativas en Venezuela, desde 1890 hasta el 2008, y
por otra parte, al comparar este proceso con los producidos, tanto en la Europa
de mediados del siglo XIX, como con aquellos procesos que dieron nacimiento
a cooperativas con fines instrumentales especificos, en épocas mas lejanas y en
otras latitudes.

Lo anterior, hace referencia a la “Sociedad de los Equitativos Pioneros de
Rochdale” de Inglaterra, 1844, cuya causa y finalidad se pueden resumir de la
siguiente manera: “El cooperativismo nacid (...) en el mismo medio social, en
la misma época, de la misma materia proletaria y (...) opresion, bajo el impulso
del mismo espiritu que el (...) socialismo [utopico]” (cfr. Garcia Miiller. op.
cit:33).

Ahora, al igual que en Rochdale, es necesario centrar la atencién en los mo-
vimientos asociativos ocurridos en épocas bastante previas a esta asociacion in-
glesa; donde se tiene que esos movimientos nacieron con fines utilitarios preci-

sos, como las asociaciones cooperativas de artesanos en Egipto de los faraones;

43



Revista Momboy - N° 9. Aiio 2012

a las cooperativas de mercaderes y navegantes de Fenicia; las cooperativas de
ahorro y crédito en China del SXII a.C; las cooperativas de intercambio y co-
mercializacion de productos agricolas y sociedades de crédito y arrendamiento
de tierras de Babilonia, 550 a.C; las asociaciones religiosas de artesanos y aso-
ciaciones de drenaje, riego y construccion de diques de Roma 300 a.C; las coo-
perativas de seguros de artesanos de Grecia; las colectividades agricolas entre
los servios de Germania; las comunidades de trabajo asociado de Rusia; las so-
ciedades indigenas (Maya, Azteca, e Inca), con propiedad de tierra comunitaria,
sociedades que combinaban la propiedad y el trabajo colectivo con la propiedad
familiar y el trabajo individual y tenian medidas de prevision social solidarias.
Con la presencia europea en América, desde el siglo XV: la “mita” la “miga”; la
mano vuelta” y “la cayapa” para proteger los bienes comunitarios (cfr. Lambert,
1961; Garcia Miiller, 2006; Pineda, 1994).

La otra parte que complementa lo presentado, hace referencia al proceso sui
generis de la promocion de organizaciones cooperativas en Venezuela y que de
acuerdo con un estudio realizado por Coopecas (2008), se dio de la siguiente
manera: en 1890, en Chiguara, estado Mérida nace, por iniciativa privada, la
primera cooperativa de Venezuela, con fines de financiamiento, ahorro y crédi-
to; en 1900, en Porlamar, Nueva Esparta, y por iniciativa privada de artesanos y
carpinteros, nace la primera cooperativa para la produccion de bienes.

En 1910, se promulga en Venezuela, la primera ley de cooperativas; en
1919, desaparece la ley de 1910 y las cooperativas son reguladas por el codigo
de comercio; en 1937, Lopez Contreras, ordena la promocion del cooperativis-
mo a través de los Estados; en 1939, Lopez Contreras, decreta la constitucion
de cooperativas y su financiamiento, a través de acciones; en 1942, Medina An-
garita, promulga una nueva Ley de cooperativas, exonerandolas de impuestos y
encargandose a los Ministerios de Agricultura y Cria, Educacion y Trabajo, del
registro, vigilancia, sancion, estimulo y proteccion de las cooperativas; consti-
tuyéndose el Fondo Nacional Cooperativo con aportes obligatorios de todas las
cooperativas; en 1944, Medina Angarita, promulga una nueva Ley de Coopera-
tivas, obligando al Estado a la promocién del cooperativismo; en la década del
‘40 al °50, se crearon diversas cooperativas de produccion, de consumo; agrico-
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las; de ahorro y crédito; vivienda y pesca; desapareciendo bajo el Gobierno de
Pérez Jiménez.

Con el derrocamiento de Pérez Jiménez, se activa nuevamente el movi-
miento cooperativista en Venezuela, reactivandose el programa de promocion
y fomento de cooperativas, constituyéndose asi en 1960, en Falcon, la primera
cooperativa de ahorro y crédito.

A partir de esta década, aument6 la creacion y la promocion de cooperativas
con la participacion de organizaciones religiosas como el Centro Gumilla de
Jesuitas, FUNDACOMUN, El CIARA, Centro Nacional de Estudios Coope-
rativos, (CENECO), y universidades como la UCV, ULA y LUZ. En 1966, se
publica la Ley General de Asociaciones Cooperativas, buscando profundizar el
derecho cooperativo en el pais; en 1967, se crea la Superintendencia Nacional
de Cooperativas (SUNACOOP), adscrita al Ministerio de Fomento, cuya Fun-
cion era regular el movimiento cooperativo.

En 1975, se reformula la ley de 1966, buscando mayor integracion; otorgan-
dole a SUNACOOP la legalizacion, registro, inspeccion, vigilancia, fomento,
desarrollo y supervision del funcionamiento de las cooperativas rurales y urba-
nas, asi como la inspeccion de las Cajas de Ahorro, los Fondos de Empleados
y similares. En 1997, SUNCOOP, pasa al Ministerio de Industria y Comercio;
siendo considerada como un ente de poca importancia y de poco poder politico;
lo que condujo que se mantuviera como una institucion de bajo perfil y poco
impacto social en la Administracion Publica.

Visto asi, el panorama general en cuanto a la conformacion de cooperativas,
tanto en antiguas sociedades, como en Europa y Venezuela, es obligante sefialar
varios aspectos: los movimientos cooperativos de Europa nacieron auténoma-
mente, por iniciativa privada y con fines especificos y, movidos al menos, por
tres grandes causas: a) existencia de un pensamiento humanista innovador; b)
existencia de suficiente “Capital Social” en los ciudadanos y c) existencia de
condiciones socio-productivas contrarias al desarrollo integral de la persona hu-
mana (cfr. Garcia Miiller. ob.cit).

En lo que respecta a los movimientos cooperativos ocurridos en épocas mas

lejanas y en distintas culturas, Egipto, Fenicia, Babilonia, China, entre otros; es
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facil deducir estos movimientos, al parecer, también nacieron con sus objetivos
especificos bien definidos y direccionados a sus necesidades; mientras que en
Venezuela, con excepcion de muy pocas experiencias, la inmensa mayoria de
las cooperativas, constituidas desde 1910 y hasta 1997, fueron promovidas por
leyes y decretos y hasta sostenidas financieramente por el Estado; muy lejos
de ser una respuesta de ciudadania a la situacion econdémica o social imperante
del momento es decir, al parecer, no hubo accion obrera o ciudadana buscando
construir una “emancipacion” sustentada en la constitucion, desarrollo y manejo
de sus propias empresas.

Buscando ahondar un poco maés en lo descrito sobre el movimiento coopera-
tivo en Venezuela, es necesario resaltar que ha sido de tal grado la escasa parti-
cipacion por iniciativa ciudadana en este movimiento, que a partir del afio 1999
y dentro del marco de la promulgacion de la nueva Constitucion de Venezuela,
el gobierno venezolano da inicio a lo que muchos pensadores y especialistas en

cooperativismo han denominado “La siembra cooperativa en Venezuela”.
La Siembra Cooperativa En Venezuela

Como ya se menciono, en 1999 se promulga la Constitucion de la Republica
Bolivariana de Venezuela la cual “...establece importantes disposiciones sobre
el cooperativismo como movimiento social protagonico y participativo de la
poblacion en los Articulos 70, 118, 184 y 308, y sobre las cooperativas como
unidades productivas para la construccion de un nuevo modelo econdmico-so-
cial” (cfr. Coopecas, 2008 y Cooperativa Gestion Participativa 2010).

Dentro del contexto del “nuevo modelo econdmico - social” y que el gobier-
no venezolano denominé “Socialismo del siglo XXI” se resaltan al menos, dos
hechos politicos significativos: a) derogacion de la Ley de 1975 y se promulga,
por decreto, en septiembre del 2001 la Ley Especial de Asociaciones Cooperati-
vas; (cfr. Gaceta oficial N°37.85). b) “El Plan Econdmico y Social de La Nacion
2001 - 2006 empodera a las cooperativas a participar en dos de los aspectos que
componen dicho Plan.

“(...) el econdmico, que plantea desarrollar la economia social a través de la
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democratizacion del capital del estado y la legitimacion del mercado, brindando
a las cooperativas preferencias para la contratacion de sus servicios o adquisi-
cion de sus productos y brindarles mecanismos para que puedan acceder a un
crédito o financiamiento y el (...) social, que propone fortalecer la participacion
social y la generacion de poder ciudadano en espacios publicos de decision”.
(Coopecas, ob.cit).

Dentro del marco general mencionado se desea destacar algunos hechos
que muestran la intensidad de “La siembra cooperativa” en Venezuela por el
Estado: para el afio 2001, de acuerdo con un “Diagnoéstico de la Economia So-
cial y Solidaria en Venezuela para el afio 20107, realizado por la Cooperativa
Gestion Participativa y encargado por La ACI-Américas, existian, conformadas
y funcionando, por iniciativa y autonomia de sus miembros 1.045 cooperati-
vas y desde el 2001 hasta principios del 2008 se constituyeron, tuteladas por
el Estado, aproximadamente 264.000 cooperativas, pero que para finales del
mismo afio 2008, de acuerdo con el mismo estudio, s6lo quedaban 61.000 coo-
perativas aproximadamente; es decir, en menos de doce meses desaparecieron
203.000cooperativas.

Al reflexionar sobre lo expuesto, es posible llegar muy facilmente a conclu-
siones como las siguientes: en mas de cien afios, ciento once para ser exactos, la
constitucion de organizaciones de estructura cooperativa crecid a la velocidad
promedio anual de 9 cooperativas; mientras que en apenas 07 afios, desde el
2001 hasta inicios de 2008, el estado promovio la constitucién de 37.714 coope-
rativas por afio, es decir, sembrd cooperativas a la velocidad del 120.5% anual,
para un crecimiento exponencial en el septenio de 25.259%; sin embargo, para
finales del afio 2008, s6lo quedaban activas 61.000 cooperativas, es decir casi el
70% de lo construido, desaparecio en menos de 12 meses.

Lo anterior permite hacer una inferencia fundamental: lo sembrado se hizo
sin la debida y adecuada preparacion del terreno; es decir, como el terreno no
era acto, la semilla se murio. Ahora bien, desde el punto de vista financiero,
caben preguntas de perogrullo como las siguientes: ja cuanto ascendieron las
pérdidas?, ;quién corrid con los costos de esas pérdidas? Y desde el punto de
vista estratégico, cabe preguntarse: jpor qué no se prepard el terreno, debida-
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mente?; si se sabe que es condicion sine qua non, para “sembrar”, preparar el
terreno previamente, ;por qué no se hizo?; ;quién se beneficié con los resulta-
dos adversos conseguidos? o es que acaso, /se perseguia el beneficio perverso,
de promover el desestimulo a la creacion de empresas, en lugar de estimular la
creacion de las mismas? Resumiendo, se puede considerar que, salvo casos muy
excepcionales, en Venezuela han sido constituidas la mayoria de las cooperati-
vas sin existir cooperativismo.

Lo expuesto arriba, seguramente ocurrié en idénticos términos en todo el
territorio nacional y para mostrar hechos precisos se presenta un resumen de la
realidad de lo que ha sido la “siembra cooperativa en el estado Trujillo”; para
ello se han utilizado datos e informacion del Centro Interdisciplinario de Inves-
tigacion, Formaciéon y Documentacion de la Economia Cooperativa, Social y
publica (CIRIEC - Venezuela)

La Siembra Cooperativa En Trujillo

Dentro de la politica social del gobierno venezolano, enmarcada dentro del
objetivo “construccién de un nuevo modelo econdémico-social”, en el estado
Trujillo se promovieron, constituidas y financiadas, es decir, tuteladas por el
gobierno, un elevado numero de cooperativas a través de programas econdémi-
cos y sociales creados para ello, entre el 2003 y el 2006, como “los Nucleos de
Desarrollo Endégeno”, NUDE, y que en el estado Trujillo, dicho programa fue
orientado, geograficamente, hacia el sector “Agua Santa” del municipio Mi-
randa. Alli, el gobierno promovi6 la constitucion de 07 cooperativas con un
financiamiento publico de 700.000 dolares, es decir, a un costo por cooperativa
de 100.000 dolares. Esta politica parece que fue una estrategia para reactivar la
zona industrial de “Agua Santa” y, a través de actividades como la construccion
de obras civiles, la produccion agropecuaria, los servicios computacionales, la
fabricacion de muebles, los restaurantes, panaderias y alimentos y la confeccion
de ropa y ramo textil, pues como se aprecia en el estudio del CIRIEC - ULA
(2009), esas actividades nombradas, fueron las razones sociales presentadas por
cada una de las cooperativas constituidas en ese sector.
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Expuesta la informacion es necesario resaltar que esos hechos econdmicos y
sociales alli promovidos no rindieron su fruto, pues este especifico caso regional
es un boton que muestra lo sucedido en toda Venezuela y expuesto en paginas
anteriores, es decir, se sembro sin preparar el terreno. Tanto es asi que, para el

periodo en que se hace el estudio, diciembre 2006 - febrero 2007, ya estas
cooperativas “...estaban en franca decadencia con tendencia a la quiebra” (cft.
www.saber.ula.ve).

Dentro del marco del “nuevo modelo econémico - social 2001 - 2006 del
gobierno de Venezuela es necesario hacer mencion, por la importancia que
reviste, del programa de financiamiento que de acuerdo con la Cooperativa,
Gestion Participativa (2008), fue creado a tal fin y en el cual se observa la im-
portante cantidad de instituciones facultadas para sustentar el programa “siem-
bra cooperativa” como el Banco del Pueblo; Banco de la Mujer, FONDAFA,
BANFOANDES, INAPYME, Banco Industrial, FONCREI, PDVSA, CVG y el
involucramiento directo de los Estados y las municipalidades quienes tenian que
destinar recursos a créditos y donaciones a las cooperativas.

De la informacion expuesta se quiere resaltar dos hechos que por su signifi-
cacion econdmica y social, resaltan por encima de lo nombrados y que al igual
que los hechos mencionados, parece no produjeron el crecimiento y/o desarrollo
alguno en la region. El primer hecho hace referencia al Fondo Unico de Desa-
rrollo del Estado Trujillo (FUDET), quien para el periodo 2001 - 2003, tutelod
11 cooperativas, por un monto de1.374.000 bolivares fuertes y con un tiempo de
amortizacion promedio de 5 afios.

Es obligante resaltar que las cooperativas creadas y tuteladas en ese periodo
por FUDET, estarian concentradas por actividades de la siguiente manera: 04
en transporte, 01 en cria y beneficio de pollos, 01 para viviendas, 01 de velas y
01 de dulces. Obsérvese que de las once constituidas, s6lo 08 cooperativas han
sido ubicadas realizando actividades, pues como lo indica el estudio: “Finan-
ciamiento publico de las asociaciones cooperativas del Estado Trujillo 20047,
para esa fecha, los autores del estudio solo consiguieron datos para esas ocho
cooperativas. (cfr. Cayapa, v.10. afio 2005)

El segundo hecho, a mencionar de importancia es el referido a la promocion
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y tutelaje por parte del Estado venezolano de catorce (14) cooperativas, cons-
tituidas para “Gestionar el servicio piblico de agua potable en Trujillo”, en las
siguientes zonas geograficas: 08 atienden Valera; 03 a Bocond; 02 a Trujillo y
01, atiende a Torondoy y Chejendé.

En las siguientes areas operativas: 05, comercializacion; 03 mantenimiento,
custodia y operacion de las plantas de tratamiento; 03 mantenimiento, custodia
y operacion de las estaciones de bombeo; 02, mantenimiento y evaluacion de
las aguas blancas y servidas en todo el Estado; 01 para limpieza, mantenimien-
to, mensajeria y fotocopiado en la sede de HIDROANDES. Las cooperativas
fueron creadas con las siguientes caracteristicas de responsabilidad: 13 con Res-
ponsabilidad limitada (RL) y 01 con Responsabilidad Suplementaria (RS).

Se tiene que esta decision enmarcada y constituida con las mismas caracte-
risticas de “sembrar sin abonar” parece que no ha rendido sus frutos economicos
y sociales esperados pues se percibe como un secreto a voces, que la calidad del
servicio el agua en el Estado no ha cambiado. La colectividad en general de Tru-
jillo, sigue manifestando (diciembre 2012) publicamente por la “mala calidad”
del servicio de agua y para reforzar lo dicho, obsérvese lo que sefiala el estudio
de Graterol, Yesenia y Diaz, Benito (2007)

“Las cooperativas contratadas han sido promovidas por la misma empre-
sa contratante. Sin embargo, existen problemas relacionados con la organiza-
cion de las cooperativas, desinformacion, desconocimiento e incumplimiento
de los principios cooperativos. Las cooperativas contratadas tienen deficiente
preparacion en los aspectos administrativos, econémicos, contables y legales.
Requieren urgentes asesorias y programas de capacitacion y acompafiamiento.
Los asociados y directivos desconocen la estructura de costos de las obras que
ejecutan. Muchos trabajadores asociados perciben que estan en peor situacion
laboral que los trabajadores asalariados que permanecen en la némina de la em-
presa HIDROANDES como empleados del sector publico”

A manera de conclusion, sobre el punto anterior, se puede inferir que el
gobierno nacional parece que tratd de imponer la tesis del “un nuevo modelo
econdmico-social” del “Socialismo del Siglo XXI” como evento no un proceso

seleccionado, libre, mesurado, de maduracion y de crecimiento para la comuni-
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dad productiva de Venezuela.

Siguiendo dentro del hilo de pensamiento, que se ha venido tratando re-
lativo a la “siembra cooperativa sin abono del terreno” se desea presentar a
continuacion otros hechos que reflejan sobremanera lo no apto que parece estar
la sociedad venezolana para sumir de manera comprometida emprendimientos
sustentados en la economia social - solidaria. Se hace referencia asi a estadisti-
cas comparativas de Venezuela con otras regiones de Suramérica y parte de Eu-
ropa para los afos 1997, 2001,y 2005 del investigador Rojas, Ali Colina (2006),
donde se determina, entre otras cosas, el grado de identidad y arraigo que parece
tener Venezuela en proyectos de economia social.

Tabla 1

En relacion a lo mostrado se puede hacer, entre otras interpretaciones, al
menos, las siguientes: Venezuela es el pais de Suramérica que tiene, para ese
momento, el mayor numero de cooperativas y ademas posee el 50% de las coo-

perativas que poseia

Venezuela, Suraménica y calonce paises de Europa: 2001, 2004 y 2005

Regiones Cooperativas | Asociados Media Poblacién/ pais Pobilacidn

Paks Socios/Coop. asociada
Veneruela b B&D bd5 165 Menos de 10 26353 004 Fi, )
Europa® 131419 21557 £08 hil 371,213 500 I
Brasil 7514 6701054 k! 181960 000 4%
Colombda 5.731 3.231.530 563 A7 768000 7%
Chile 2130 1.255.M12 590 15.859.000 8%

Fuenta: Rojas, All Colina (2006)

Europa para ese momento; mas sin embargo es el pais que menos asociados
tiene por cooperativa; es decir tan s6lo un 2% de una poblaciéon de 26 MM de ha-
bitantes, elije procesos productivos, organizaciones, donde priman las relacio-
nes sociales de solidaridad, democracia, integracion, equidad y de autogestion.

Salta a la vista un hecho, casi insélito: Venezuela tiene el 50% de la cantidad
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de cooperativas que tiene Europa para el momento, pero tan s6lo un 2% de su
poblacion esta asociada; mientras Chile, con tan so6lo un 3% de la cantidad de
cooperativas que tiene Venezuela alberga en asociatividad el 8% de su pobla-
cion.

Por otra parte, en el mismo contexto, pareciera que existe en la poblacion
una preferencia por constituir empresas asociativas pero a la vez, pareciera, que
no tiene la aptitud o la disposicion a la asociatividad. Del mismo modo se puede
inferir, que Venezuela parece estar muy lejos de ser una sociedad “socialista” o
al menos de relaciones sociales solidarias pues, de acuerdo con los datos, se re-
queririan 3 millones de cooperativas para que cada venezolano estuviese dentro
de una cooperativa. Si Venezuela tuviese tan solo el 50%de la asociatividad de
Brasil (450 socios/cooperativa), Venezuela ya seria “socialista”, o visto de otra
manera, con menos del 37% de la asociatividad de Europa, Venezuela entera
fuera socialista.

Dentro del analisis que se viene realizado, se puede inferir, por otra parte,
que las sociedades Suramericanas, a excepcion de Venezuela, tienen pocas coo-
perativas en relacion a su poblacion, pero tienen un elevado nlimero de asocia-
dos por cooperativa, lo cual parece ser un indicador del crecimiento del sector
solidario en estas sociedades; muy lejos de ser respuestas casuales o improvisa-
das a propuestas imprevistas o de oportunismos del momento. Un hecho a desta-
car es que casi el 25% de la poblacion europea, para esa fecha, estaba asociada,
haciendo economia solidaria. Un % de la poblacion europea era ya “socialista”
para ese entonces.

Lo anterior considera reflejar una verdad de perogrullo: la sociedad venezo-
lana parece reflejar, por su bajo nivel de asociatividad e intermitencia coopera-
tiva, no estar lo suficientemente capacitad o apta para el desarrollo a gran escala
de proyectos econdmico- sociales tendientes hacia la asociacion cooperativa.

Pareciera que con lo que se ha expuesto hasta ahora aporta razones suficien-
tes y desestimula a seguir indagando sobre la realidad del cooperativismo y las
cooperativas en Venezuela, sin embargo, se considera que ain existen mas es-
tadisticas que, por un lado refuerzan las inferencias sefialadas hasta ahora y por

otra parte las complementan, por ello se exponen estadisticas del investigador
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Rojas, Ali Colina, (ob.cit) que describen el crecimiento cuantitativo por activi-
dad de las cooperativas para los afios 1997, 2001 y 2005.
Tabla 2
CRECIMIENTO DE LAS COCPERATIVAS POR ACTIVIDAD EN VENETUELA: 1897, 2001 y 2005

aflg ANO a9 8
ACTRADAD 1987 L] 0l » 2003 5 %
ECONCRAICA
Aherroy crbditn FLL i} 40 18 a5 1 82
Produccidn 63 & 180 13 | 20:05 1] mnnr
| Sepecuaia e
Produccidn minera 11 1 ! 1 147 1] 1125
Comedciey gid 0 o [i¥] ] i} 0 10 700
‘Wivienda 15 ! 40 i 475 1 1067
Funararis 15 1 13 2 5 [ 533
Sahud 03 o 4 1] 196 1 13100
Sarvicios thcricony 10 1 WO | | NTO| -
educatives
PFroduccién de blenes 15 F 118 4 FIEE i 13713
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Soportado el analisis en los datos expuestos en la tabla estadistica del autor
sefialado es posible concluir, al menos en lo siguiente: para 1997 se tiene que
las asociaciones predominantes en crecimiento fueron las financieras, seguidas
por las de transporte de pasajeros; las de produccion agropecuaria, las de trans-
porte de carga y las de consumo y, por alla, en el 6to lugar, las de produccion
de servicios.

Es necesario resaltar que para el aflo 1997, las cooperativas dedicadas a la
comercializacion del gas, a brindar servicios de salud y fabricar y distribuir arte-
sania representaban un insignificante 0%, 0% y 1% del sector, respectivamente.
Ahora bien ya para el afio 2005, las cooperativas de producciéon de servicios,
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aparecen ocupando el primer lugar del sector, mientras que las de ahorro y cré-
dito que, para el afio ‘97 tenian el primer lugar quedaron relegadas al ultimo
lugar; destacandose el vertiginoso crecimiento del numero de cooperativas para
la comercializacion del gas, la salud y artesania, ya que estas para el afio ‘97
eran apenas 01, 03 y 04 unidades respectivamente, pasaron a ser: 108, 396 y 601
unidades respectivamente.

Se observa, que de acuerdo a los datos que el crecimiento de las empresas
cooperativas no sigui6 un patrén de proceso racional continuo y sostenido sino
mas bien de evento coyuntural de boom o burbuja.

Otro de los indicadores que denota el nivel de desarrollo que, tiene del sector
cooperativo en Venezuela es el de la asociatividad y para ello se trae a cola-
cion dos muestras estadisticas, las cuales reflejan, comparativamente el grado
asociatividad cooperativa existente entre Venezuela para 1997, 2001 y 2005 y
Rochdale (Inglaterra), desde 1844 hasta 1961. Aunque el andlisis se basa en la
comparacion de fechas distintas, permite ver el comportamiento de la asociati-
vidad en el tiempo.

Para el analisis se ha utilizado estadisticas aportadas por los investigadores
Rojas, Ali Colina (ob.cit), tabla 1 y Garcia Miiller (ob.cit), tabla 2.
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Fusteite: Rojas, Al Coling (ob.oith Gargia, Miller (ob.ct)

De los datos presentados es posible llegar, al menos, a las siguientes inferen-
cias e interpretaciones: desde 1997 hasta el 2005, todos los sectores cooperati-
vos de Venezuela, con excepcion del sector Produccion de Servicios, perdieron
asociados por el orden del 70% hacia arriba, en otras palabras: en el afio 1997
habian en promedio 263 miembros por cooperativa, pero para el ailo 2005 so6lo
quedaban 10 asociados por cooperativa. Mientras que en ROCHDALE inicia-
ron en 1844, 28 asociados, 27 hombres y 01mujer; para 1961 eran: 41.400 aso-
ciados.

Observando mas de cerca los datos, se tiene que el Crecimiento asociativo
medio en ROCHDALE fue de 354 personas por afio, lo cual representa una tasa
de asociatividad mayor al 6% anual; mientras que la tasa de asociacion media
anual en Venezuela, para ocho afios, desde 1997 al 2005 fue altisima pero ne-
gativa del -21.5%.

55



Revista Momboy - N° 9. Aiio 2012

Se hace necesario mencionar aqui de un comportamiento altamente signi-
ficativo, relativo a lo siguiente. Si se toma en consideracion que desde el 2001
hasta principios del 2008 se constituyeron 264.000 cooperativas pero que para
finales del 2008 solo existian 61.000 cooperativas, significa que el crecimiento
del cooperativismo anual se dio a la tasa del -19% anual y la tasa de asociacion
media mensual en Venezuela (desde inicios del 2008 hasta finales del 2008, 12
meses) fue del -11.52%.

Visto asi, el panorama del cooperativismo en Venezuela, pareciera que los
resultados han sido adversos principalmente, por las razones expuestas y ana-
lizadas; ahora bien en el supuesto que esas son las causas principales de ese
sombrio panorama, se desea exponer a continuacion algunas consideraciones,
que aunque pretenden ser recomendaciones no son definitivas, si se quiere hacer
una revolucidon econdmica a través de una re-evolucion organizacional.

En consecuencia, a lo expresado, se tiene que la posibilidad de construir
riqueza en la sociedad venezolana a través de las organizaciones cooperativas,
pasa por experimentar en alto grado, al menos tres factores que hizo posible que
en Europa, se haya consolidado y crecido el cooperativismo y que en Venezue-
la, aquellos casos donde ha habido crecimiento cooperativo, seguramente han
experimentado en algiin grado estos aspectos. Se quiere hacen mencion asi a lo
siguiente: a). Tener una situacion econdémica, social y hasta politica, tan adver-
sa, donde la tnica alternativa sea cambiar en lugar de acomodarse o paralizarse.
b). que las personas, como sociedad hayan desarrollado suficiente ciudadania en
el sentido de Romulo Gallegos o “comunidad civica” en el sentido de Putnam o
capital social, en el pensamiento de James Coleman o del factor C tal como lo
expresa Luis Razzeto. c). que haya un pensamiento transformador, sustentado
en un proyecto educativo, liderado por el Estado y la familia, para la libertad, la
creacion y el humanismo en el sentido de Juan XXIII y Pablo VI; que se funda-
mente en creer que cada persona humana es tnica, exclusiva y capaz promover
su propio desarrollo y auto-respeto.

No obstante, a lo indicado, es necesario enfrentar y vencer el gran obstaculo
o enemigo del crecimiento y del desarrollo de una sociedad auténoma y libre:
las politicas plblicas implantadas por gobiernos demagogos y populistas, hace-
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dores de clientelismo acomodaticio en el oportunismo y financiadas con la renta
petrolera; politicas éstas que producen vividores al margen del si mismo, pero

atentos a medrar de los recursos que son capital econémico de la sociedad.
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