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RESUMEN

El estudio analiza criticamente la investigacion sobre aprendizaje y evaluacién del vocabulario en inglés en 25
articulos. Se realiz6 una revision de literatura en SciELO, Dialnet y Science Direct, aplicando operadores
booleanos y criterios de inclusién/exclusién. Los hallazgos muestran que las herramientas digitales potencian
la autonomia y la evaluacidon hibrida, mientras que la prosodia y la organizacién neurocognitiva son claves en
la comprension Iéxica. Se identifican vacios en estudios longitudinales, diversidad de muestras y
estandarizacion de instrumentos.
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ABSTRACT

The study critically analyzes research on vocabulary learning and assessment in English across 25 articles. A
literature review was conducted in SciELO, Dialnet, and Science Direct, applying Boolean operators and
inclusion/exclusion criteria. Findings show that digital tools enhance autonomy and hybrid assessment, while
prosody and neurocognitive organization are key to lexical comprehension. Gaps are identified in longitudinal
studies, sample diversity, and the standardization of instruments.
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1. INTRODUCCION

Desde una perspectiva internacional, la Organizacién para la Cooperacién y el Desarrollo Econémicos
(2023a) afirma que el dominio del inglés con un nivel léxico elevado representa una ventaja competitiva
en el acceso a conocimiento cientifico, recursos educativos globales y redes profesionales. Este idioma
actlia como vehiculo central en ambitos estratégicos como la medicina, la tecnologia y la investigacion
aplicada (UNESCO-UIS, 2024).

Asimismo, la Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo Econdmicos (2023b) sostiene que quienes
poseen un vocabulario amplio en inglés tienen hasta un 40 % mas de oportunidades de acceder a empleos
mejor remunerados, debido a su capacidad para comunicarse con precision y adaptarse a contextos
formales e informales. Este dominio también potencia la comprensidn de textos complejos y la produccidn
de discursos especializados sin pérdida de eficacia comunicativa (OCDE, 2023a). Desde una perspectiva
global, la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémicos (2023a) estima que 1.500
millones de personas utilizan el inglés, aunque solo 379 millones lo manejan como lengua nativa con un
nivel léxico elevado y fluidez comunicativa. Ademas, el 22 % de la poblacién mundial posee competencias
intermedias o avanzadas en inglés como segunda lengua (UNESCO-UIS, 2024). Igualmente, indican que
paises como China, India y Brasil concentran mas de 320.000 escuelas dedicadas a la ensefianza del
idioma, mientras que Estados Unidos, Reino Unido, Canada y Australia lideran el grupo de paises
angloparlantes. El dominio del inglés se posiciona como herramienta clave para acceder a oportunidades
académicas, laborales y tecnoldgicas en el contexto internacional (OCDE, 2023a).

En el contexto latinoamericano, la Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econdmicos (2025)
reporta que aproximadamente 200 millones de personas estudian inglés, pero solo el 15 % alcanza una
competencia funcional avanzada. Ademas, México, Colombia y Argentina concentran mas de 15.000
escuelas privadas dedicadas a la ensefianza del idioma (UNESCO, 2020). De manera complementaria, la
Organizacion para la Cooperaciéon y el Desarrollo Econdmicos (2024) informa que 27 paises han
incorporado el inglés como asignatura obligatoria en la educacién basica y media. Las metodologias se
dividen entre enfoques tradicionales y plataformas digitales, aunque las brechas entre zonas urbanas y
rurales persisten (OCDE, 2025).

En el contexto peruano, el Ministerio de Educacion (2023a) sefiala que cerca de 2,9 millones de personas
afirman tener conocimientos de inglés, aunque solo 430.000 alcanzan niveles intermedios o avanzados.
Ademas, existen mas de 2.400 academias privadas activas, principalmente en Lima, Arequipa y Trujillo
(UMC/MINEDU, 2024). Por otra parte, el Ministerio de Educacion del Pert (2024) indica que solo el 38 %
de los estudiantes de secundaria accede a programas de inglés escolar con recursos adecuados. La
dependencia del esfuerzo individual, la inversién econdmica y el acceso a contenidos globales acentian
las brechas en la ensefianza del idioma (MINEDU, 2025).

El bajo dominio del idioma inglés entre la poblacion mundial plantea una barrera significativa para la
insercidon académica, tecnoldgica y laboral en contextos globalizados. La escasa formacién escolar en
lenguas extranjeras, el acceso limitado a escuelas especializadas y la desigualdad en recursos
pedagdgicos dificultan el aprendizaje efectivo, especialmente en paises no angloparlantes. Esta situacion
se ve agravada por métodos de ensenanza tradicionales, falta de inmersion linguistica y baja exposicion
a contextos reales de comunicacion. Como consecuencia, millones de personas enfrentan restricciones
para acceder a becas internacionales, empleo competitivo o produccion cientifica, ampliando brechas
culturales, educativas y econdmicas a nivel global. Se justifica el presente estudio por la creciente
relevancia del nivel léxico en inglés como indicador clave del dominio comunicativo en contextos
académicos y profesionales globalizados. A pesar del avance de programas educativos bilinglies y del
acceso ampliado a recursos digitales, persisten importantes brechas en la adquisicion de vocabulario,
especialmente en estudiantes de paises no angloparlantes, lo que limita su comprensién lectora,
expresion oral y escritura académica. La pobreza |éxica afecta directamente la calidad del aprendizaje de
idiomas, la participacion en entornos internacionales y las oportunidades de insercidn laboral. Ademas,
el enfoque tradicional centrado en la memorizacién y la gramatica descuida el desarrollo de un repertorio
Iéxico funcional, contextual y transferible. Esta situacion demanda una revision critica de las estrategias
pedagdgicas, materiales de ensefianza y métodos de evaluacién utilizados en la ensefianza del inglés
como lengua extranjera. Por ello, el presente trabajo tiene como objetivo analizar los enfoques mas
efectivos para fortalecer el nivel léxico en inglés, considerando factores cognitivos, metodoldgicos y
tecnologicos que inciden en su desarrollo.
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1.1. Marco tedrico

El estudio del nivel Iéxico en inglés requiere comprender enfoques que prioricen el vocabulario como eje
del aprendizaje. En este sentido, Pemberton (2024) sefiala que el Enfoque Léxico propuesto por Michael
Lewis en 1993 centra la adquisicion en unidades léxicas frecuentes. Esta perspectiva reemplaza la
memorizacién gramatical por la exposicion a combinaciones comunes (Tinkel, 2023). A partir de su
experiencia docente, Lewis formuld esta teoria como una respuesta critica a los métodos estructuralistas.
Asi, Akmyradov y Geldyeva (2024) afirman que el |éxico debe ensefarse como parte de bloques de
significado, no como palabras sueltas. Esta visién funcional transformé el enfoque curricular en la
ensefianza de idiomas (Pemberton, 2024). Por otro lado, Tinkel (2023) resalta que el surgimiento del
enfoque coincidié con los avances en lingliistica computacional, lo que ha influido en la evolucion de la
metodologia hacia aplicaciones practicas y en la transformacién de los materiales didacticos, que ahora
priorizan colocaciones y expresiones frecuentes por encima de las estructuras sintacticas. Akmyradov y
Geldyeva (2024) sefialan que el andlisis de corpus ha demostrado que los hablantes nativos recurren a
formulas prefabricadas para comunicarse con eficacia, y que su integracidon en programas modernos ha
fortalecido la fluidez comunicativa. Por su parte, Pemberton (2024) destaca que se promueven practicas
basadas en input auténtico, desarrollando competencias léxicas en contextos significativos. El estudio del
nivel Iéxico en inglés es clave para analizar la competencia comunicativa en contextos educativos. Issa
et al. (2022) destacan que su evaluacion permite medir la amplitud, profundidad y funcionalidad del
vocabulario, diferenciando entre el reconocimiento pasivo y la produccidén precisa; es decir, el dominio
Iéxico abarca colocaciones, estructuras formulaicas y patrones metaféricos, elementos fundamentales
para lograr fluidez comunicativa. Por su parte, Agustin-Llach (2022) complementa esta vision al sefialar
gue el enfoque léxico considera el uso del vocabulario en distintos contextos comunicativos con fines
especificos; ademas, incorpora componentes como la frecuencia y contextualizacién de las unidades
|éxicas, lo que permite una comprensién mas integral del desarrollo Iéxico.

2. METODOLOGIA

El presente estudio se llevo a cabo mediante una revision de la literatura, una metodologia que permite
examinar criticamente la produccién cientifica sobre el “nivel léxico en inglés” en contextos educativos,
con el fin de identificar enfoques, resultados y vacios tematicos relevantes. Las busquedas para los
resultados y discusidn se realizaron en las bases de datos SciELO, Dialnet y Science Direct, utilizando
las palabras clave: nivel léxico, vocabulario en inglés, ensefianza del inglés y competencia léxica, |o que
resultd en la obtencidn inicial de 252 documentos, de los cuales se seleccionaron 25 articulos completos
tras aplicar criterios de inclusién y exclusion.

Criterios de inclusién y exclusion aplicados

Para la seleccion de los articulos, se establecieron los siguientes criterios de inclusion: a) publicaciones
entre 2018 y 2025, b) estudios de tipo cuantitativo, cualitativo, mixto o de revisién sistematica, c)
investigaciones centradas en el desarrollo léxico en inglés como lengua extranjera, d) accesibilidad total
al texto completo. Se excluyeron: a) articulos irrelevantes para la ensefianza o evaluacion del Iéxico en
inglés, b) investigaciones centradas en otros idiomas, c) trabajos duplicados o sin evidencia empirica
clara.

Estrategia de bisqueda y construcciéon de cadenas

La busqueda bibliografica se llevé a cabo en SciELO, Dialnet y Science Direct para el periodo 2018-2025,
aplicando operadores booleanos que permitieron combinar términos clave de manera precisa.

Estrategia de bisqueda con operadores booleanos

1. En espaiol:

e (“nivel Iéxico” OR “vocabulario en inglés” OR “ensefianza del inglés” OR “competencia Iéxica”)

2. Eninglés:

o (“lexical level” OR “lexical development” OR “academic vocabulary” OR “English vocabulary
learning” OR “lexical competence”)

3. Combinadas espaiol-inglés (para bases bilingiies: ScienceDirect):
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e (“nivel Iéxico” OR “vocabulario en inglés” OR “ensefanza del inglés” OR “competencia Iéxica” OR
“lexical level” OR “lexical development” OR “academic vocabulary” OR “English vocabulary
learning” OR “lexical competence”)

Identificacion de estudios a través de bases de datos y registros.

c Registros identificados en
:g base de datos:
= Science Direct (72) Scielo
E (94) (Dialnet 86) —P Registros duplicados (n=63)
=
s (Total =252)
- '
Registros después de eliminar Registros excluidos por titulo y
duplicados (n =189) —— | resumen
(n=118)
o
°
2
= Publicaciones recuperadas para Registros excluidos por criterios
© evaluacion (n =71) de inclusién y exclusion
(n =46)
4
Publicaciones evaluadas para su Registros no recunerados
elegibilidad después de revisar el o 30) P
resumen (n =25)
)
= Estudios incluidos para su
= revision a profundidad
2 (n= 25)

Figura 1 Diagrama de flujo de la seleccion de articulos con el método Prisma

Proceso de seleccion y organizacion documental

Se incluyeron articulos publicados entre los afios 2018 al 2025, disponibles en texto completo, sometidos
a revision por pares, y que abordaran de manera explicita el aprendizaje o la evaluacion del vocabulario
en inglés como segunda lengua en contextos escolares o universitarios. Se consideraron tanto estudios
empiricos como revisiones sistematicas y disefos cuasi-experimentales. Por el contrario, se excluyeron
documentos no arbitrados (tesis, resefias, informes), publicaciones en idiomas distintos al inglés o
espafol, investigaciones centradas en aspectos gramaticales o fonoldgicos sin relacién directa con el
componente léxico, y duplicados hallados en ambas bases de datos.

Extraccion y sistematizacion de la informacion

Se disefidé una ficha de analisis que permitié registrar informacién clave de cada estudio, incluyendo el
enfoque metodoldgico, el contexto geografico, las técnicas de recoleccion de datos, los hallazgos
principales y las conclusiones. Los datos extraidos fueron sistematizados en una matriz comparativa que
facilitd la identificacion de convergencias, divergencias y vacios tematicos en torno al desarrollo del nivel
Iéxico en inglés.

Evaluacion del rigor metodoldgico de los estudios

Para garantizar la validez de los resultados, se aplicaron los criterios del Joanna Briggs Institute,
considerando la congruencia metodoldgica, la claridad expositiva, la solidez del anadlisis y la pertinencia
de los resultados. Todos los estudios seleccionados cumplieron con un estandar minimo de calidad
académica, por lo que fueron incluidos en el analisis final.

Identificacion y codificacion de los ejes tematicos

Durante el analisis comparativo de los veinticinco articulos seleccionados, se identificaron de manera
inductiva diversos ejes tematicos que se repiten con consistencia en la literatura revisada. Entre ellos
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destacan: (1) Vocabulario especializado en contextos técnicos y académicos; (2) Estrategias didacticas
para ensefanza del |éxico; (3) Evaluacion de competencia Iéxica receptiva y productiva; (4) Herramientas
digitales, evaluacion y aprendizaje del vocabulario; (5) Desarrollo Iéxico y complejidad en la escritura;
(6) Disponibilidad, frecuencia y cobertura léxica; (7) Procesamiento auditivo, reconocimiento Iéxico y
redes cognitivas; (8) Profundizacion critica; (9) Vacios de conocimiento. Estos ejes estructuran la
discusion critica al reflejar simultdneamente los avances alcanzados vy las limitaciones que persisten en
la investigacion actual sobre la ensefianza del inglés como lengua extranjera.

3. RESULTADOS Y DISCUSION

Después de aplicar los criterios se seleccionaron 25 publicaciones completas para su analisis sistematico,
como se aprecia en el cuadro 1.

Cuadro 1 Resultados del analisis de los articulos seleccionados

N° Autor Titulo del articulo Metodologia Pais Ao Base de datos
1 Kartsevski, M., & Blanco, O. !_EXIEZO disponible en aprendientes con un nivel bas@o de Cuantitativa Chile 2021 Scielo
(2021). inglés como segunda lengua: un estudio escolar chileno
Sanhueza C. C.. Ferreira C Desarrollo de la competencia Iéxica a través de estrategias
2 " L ! de aprendizaje de vocabulario en aprendientes de inglés Cuantitativa Europa 2018 Scielo
A., & Sdez C, K. (2018). X
como lengua extranjera
3 Berthely Bearrlos, J.C., & Aprend_|za]e auténomo de vocabl_JIarlo_deI inglés como lengua Cuantitativa Ecuador 2023 Scielo
Esquivel Gamez, I. (2023). extranjera usando recursos multimedia
El enriquecimiento lexical en inglés desde la lectura libre y
4 Molina, P. F. (2018). voluntaria de textos auténticos en las carreras técnicas Cualitativa Ecuador 2018 Scielo
universitarias
Caicedo-Quinteros, S. I. ) . - - L - .
5 (2023) Estilos de aprendizaje para mejorar el idioma inglés Cuantitativa Venezuela 2023 Scielo
Quintanilla, A. E., & Salcedo, Estudio del Léxico Especializado en Inglés como Lengua - . .
6 P. A. (2019). Extranjera en Estudiantes de Pregrado Cuantitativa Chile 2019 Scielo
Yataco, P. V., Castro, M. Y. . - N . . L
7o T Ve LV, B o superior: revision sistemtica  sitematica | COS@RI2 2023 scielo
Lépez, G. S. L. (2023). J pertor:
Marin-Marin, A., & La competencia léxica en inglés de estudiantes universitarios
8 Hernandez Romero, M. 1. mp 9 Cuantitativa México 2022 Dialnet
en Mexico
(2022).
Barragan Murillo, R. de los Desarrollo de la competencia Iéxica en el idioma inglés . .
° Angeles, et al. (2019). aplicando la estrategia chunking Mixta Ecuador 2019 Dialnet
Valera, P., Torres, M. Y., . - N . . L
10 Véasquez, M., y Lescano, G. A_pr_endlzaje del |d|quna |ng|e_s a trav_eade herrarpl_entas R_evnsmp_ Peru 2023 Dialnet
(2023) digitales en educacion superior: revisidn sistematica sistematica
Camargo Rubio, M. A., & Distincién entre conocimiento Iéxico y vocabulario en la Revision
11 Gonzélez Reyes, R. A. s I lento fexico y v X P Colombia 2022 Dialnet
(2022) didactica del inglés. Revision bibliografica sistematica
12 Alonso Gonzalez, M., & La ensefianza de_l vocabuljdr,lo |_ng|es espeaahzlado en R_ewsmp_ Cuba 2021 Dialnet
Zayas Tamayo, A. (2021). comercio en institutos politécnicos de economia y servicios sistematica
Liv. J.. Wu, M.. & Liu, H Investigating the dynamic relationship of lexical and
13 Lot re T syntactic complexity in L2 writing across proficiency levels: A Cuantitativa China 2025 Science Direct
(2025) R
CDST-inspired study
14 Uchida, S., & Negishi, M. Assigning CEFR—J Igvels to E_ngllsh Iearners_ writing: An Cuantitativa Japon 2025 Science Direct
(2025) approach using lexical metrics and generative Al
Noreen, A., Muneer, L., & Mono-lingual text reuse detection for the Urdu language at - . .
15 Nawab, R. M. A. (2024). lexical level Cuantitativa Japon 2024 Science Direct
Wang, X., Lee, C.-Y., & Non-native disadvantage in spoken word recognition is due - . .
16 Wiener, S. (2023) to lexical knowledge and not type/level of noise Cuantitativa U.S.A 2023 Science Direct
17 Kim, M. (2021) Explormg Iong|t_ud!nal changes in lexical a_nfi syntactic Cuantitativa Japon 2021 Science Direct
features in beginning-level EFL learner writing
Williams, G. J., Bedwell, S. Is sensitivity to lexical stress at the word level affected by
18 A., Boatman, C. A., & Mitra, = down-regulation of the left superior temporal gyrus using Cuantitativa Reino Unido 2020 Science Direct
S. (2020) TMS?
Akbarian, 1., Farajollahi, F., A S -
19 & Jiménez Catalan, R. M. EFL learners’ lexical availability: Exploring frequency, Cuantitativa Iran 2020 Science Direct
(2020) exposure, and vocabulary level
Sung, H., Kim Wolf, M., Lexical richness in young English learners’ writing: A focus on - . .
20 Suhan, M., & Kyle, K. (2025) opinion and listen-write task types. Cuantitativa U.S.A 2025 Science Direct
Ries, S., Tavildar, S., Patterns of cortical interactivity supporting speech production
21 Rohilla, R., Sperling, C., & and lexical retrieval: A graph signal processing approach at Cuantitativa U.S.A 2020 Science Direct
Ashrafi, A. (2020) the individual level
Meskelé D. & Frasincar, F ALDONAr: A hybrid solution for sentence-level aspect-based
22 (2020) re ' sentiment analysis using a lexicalized domain ontology and a  Cuantitativa Paises Bajos 2020 Science Direct
regularized neural attention model
23 Milliner, B., & Pinchbeck, G. Challenging lexical coverage conventpns: Evaluat|r_19_ the Cuantitativa Japon 2025 Science Direct
(2025) vocabulary demands of family-genre film and television
Mahmoud A., Xiaofei L., The effects of task complexity on lexical complexity in L2 - . . .
24 Yizhou W (2023) writing: An exploratory study Cuantitativa China 2023 Science Direct
25 X. Zhou (2023) Lexical complexity changes in 100 years’ academic writing Cuantitativa U.S.A 2023 Science Direct
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Después de la revisidn, lectura y extraccion de los hallazgos de los articulos seleccionados se obtuvo la
siguiente informacion:

Cuadro 2 Articulos sobre nivel Iéxico en inglés

Autores

Resultados del Articulo

Conclusiones del Articulo

Kartsevski, M., &
Blanco, O. (2021).

Predominio de sustantivos en el Iéxico disponible. Los centros de
interés como “Comida y bebida”, “Utiles escolares”, “Miembros de la
familia” fueron los mas frecuentes. Preferencia por sustantivos

coherente con nivel de competencia.

Permitié determinar el Iéxico disponible en nivel Al. Estudiantes
con nivel basico usan mayormente sustantivos. La metodologia
de disponibilidad léxica ayuda a entender la externalizacién del
1éxico en distintos contextos.

Sanhueza C, C.,
Ferreira C, A., & Saez
C, K. (2018).

El grupo experimental mejoro significativamente la competencia
léxica receptiva y productiva, especialmente en la banda 3000-5000
palabras. La intervencion favorecié el nimero de familias Iéxicas
aprendidas. Conocimiento receptivo progresé mas rapido.

Ensefianza sistematica e intencionada mejora la competencia
léxica. Conocimiento receptivo mejora mas rapido, pero
estrategias de produccién activa son claves para afianzar
vocabulario. Motivacion y estrategias en aula influyen.

Berthely Barrios, J.
C., & Esquivel Gamez,
1. (2023).

Recursos multimedia mejoraron el aprendizaje de vocabulario.
Ganancias en pruebas especialmente con asociacion multimedia.
Resultados varian seglin condicion inicial y tipo de prueba.

Recursos multimedia favorecen el aprendizaje auténomo de
vocabulario. Se confirma su efectividad. Requiere ampliar
muestra en futuras investigaciones.

Molina, P. F. (2018).

Lectura libre y voluntaria mejora el vocabulario técnico. Proponen
estrategia didactica para fortalecer |éxico y competencia
comunicativa en ambitos académicos y profesionales.

Falta implementacion metodoldgica del léxico en carreras
técnicas. Necesidad de estrategias didacticas con textos
auténticos. La lectura auténoma vy relaciones intertextuales
enriquecen el vocabulario.

Caicedo-Quinteros, S.
I. (2023).

Correlacién entre estilos de aprendizaje y progreso en inglés.
Diversidad de estilos favorece habilidades en inglés. Métodos
adaptados mejoran rendimiento.

Reconocer la diversidad de estilos mejora ensefianza del inglés.
Personalizacion de recursos y técnicas genera mejores
resultados.

Quintanilla, A. E., &
Salcedo, P. A. (2019).

Vocabulario especializado crece con formacion académica. Mejora
cohesion y comunicacién profesional. Aumenta IDLi con experiencia.
Aln hay vacios Iéxicos.

Adquisicion del vocabulario especializado mejora con la
formacién. Mejora interaccion profesional. Se deben fortalecer
estrategias de formacion.

Yataco, P. V., Castro,
M. Y. T., Valdivia, M.
1. V., & Lopez, G. S.

L. (2023).

Herramientas digitales mejoran habilidades orales, escritas y
auditivas. Ayudan a subir nivel de inglés en estudiantes
universitarios.

Uso de herramientas digitales facilita aprendizaje de inglés.
Identifican metodologias y recursos que mejoran la competencia.

Marin-Marin, A., &
Hernandez Romero,
M. L. (2022).

Diferencias significativas en tamafio de vocabulario segun niveles
autopercibidos (F=457.403, p<0.001). Avanzados > intermedios y
principiantes. Mayor cantidad de palabras en bandas iniciales del
VST.

Relacion significativa entre competencia autopercibida vy
vocabulario receptivo. Evaluar vocabulario ayuda a identificar
diferencias. Relevancia del léxico en ensefianza superior.

Barragan Murillo, R.
de los Angeles, et al.
(2019).

Chunking Flashcards mejoro significativamente la competencia
léxica en pruebas antes y después.

Chunking Flashcards es efectiva en estudiantes de secundaria.
Mejora la memorizacion y asociacion de vocabulario.

Valera, P., Torres, M.
Y., Vasquez, M., y
Lescano, G. (2023).

Herramientas digitales mejoran habilidades orales, escritura y
comprension auditiva. Integracion tecnoldgica mejora competencia
en inglés.

efectivas.
potenciar

herramientas
nuevas

son
para

Metodologias con
Recomendacién de
habilidades.

digitales
tecnologias

Camargo Rubio, M.
A., & Gonzalez Reyes,
R. A. (2022).

Distingue claramente conocimiento léxico y vocabulario.

Diferenciacién conceptual es clave para mejorar practicas
didacticas y disefio de evaluaciones.

Liu, Wu & Liu (2025)

El desarrollo Iéxico en L2 no es lineal; tiende a estancarse en niveles
intermedios. Destacan corpus, listas de frecuencia y colocaciones
para ampliar repertorio.

La ensefianza debe integrar expansion Iéxica, variacion
(sinénimos, colocaciones) y profundidad semantica, junto con
complejidad sintactica.

Uchida & Negishi
(2025)

Presentan el CEFR-based Writing Level Analyzer, que combina
métricas léxicas y andlisis con IA para evaluar escritura en inglés.

Ofrece evaluacién objetiva y comparable con evaluadores
humanos; Util para retroalimentacién y progresion gradual del
vocabulario.

Noreen, Muneer &
Nawab (2024)

Desarrollan corpus anotado para deteccion de reutilizaciéon textual
en urdu con técnicas hibridas (transformers + unigramas +
embeddings).

Destacan la importancia de variacion léxica y reduccién de
repeticiones; aplicable al inglés para enriquecer produccion
textual.

Wang, Lee & Wiener
(2023)

Reconocimiento léxico en ruido depende mas del conocimiento Iéxico
que del tipo o nivel de ruido.

Incrementar repertorio léxico mejora comprension auditiva
incluso en ambientes desafiantes; destacan entrenamiento en
vocabulario de alta frecuencia y prosodia.

Kim (2021)

Analiza cambios longitudinales en escritura de aprendices iniciales
de inglés. Progreso léxico > sintactico.

Estrategias deben priorizar expansion Iéxica y uso de palabras
funcionales, integrando desarrollo léxico y sintactico.

Williams et al. (2020)

Uso de TMS para analizar sensibilidad al acento léxico. Areas
corticales (STG y PAR) influyen en precision de juicios léxicos.

Resaltan necesidad de entrenar percepcién del acento y ritmo
léxico con software prosédico y practica auditiva intensiva.

Akbarian, Farajollahi
& Jiménez Catalan
(2020)

Analizan disponibilidad Iéxica y muestran como exposicion e
instrucciéon amplian repertorio.

Ensefianza debe priorizar evocacion Iéxica y asociacion
semantica; disponibilidad y vocabulario receptivo se refuerzan
mutuamente.

Sung, Kim Wolf,
Suhan & Kyle (2025)

Estudian riqueza Iéxica en jovenes aprendices de inglés; varia segin
tipo de tarea y nivel.

La diversidad y sofisticacion Iéxica predicen calidad de escritura;
recomiendan tareas variadas y combinacién con complejidad
sintactica.

Ries et al. (2020)

Estudian conectividad cortical en produccion del habla y
recuperacion léxica con grafos y ECoG.

Estrategias pedagdgicas deben simular competencia Iéxica
(denominacién, rapidez, asociacién); util entrenar seleccion
léxica bajo interferencia.

Meskelé & Frasincar
(2020)

Introducen ALDONAr, modelo hibrido que combina ontologias y
atencion neuronal para analisis semantico.

Resaltan importancia del uso contextualizado del léxico, analisis
de polisemia y corpus tematicos.

Milliner & Pinchbeck
(2025)

Proponen medir cobertura léxica con unidades individuales. Corpus
de 1500 peliculas/series muestra que 900 palabras frecuentes
permiten comprender 90%.

Estrategias deben priorizar vocabulario de alta frecuencia con
recursos auténticos (peliculas, series, corpus).

Alonso Gonzalez, M.,
& Zayas Tamayo, A.
(2021).

El articulo resalta la importancia de ensefiar vocabulario
especializado en inglés para comercio en institutos politécnicos,
proponiendo una metodologia tedrica orientada a mejorar la
expresion oral en contextos laborales.

El articulo concluye que ensefiar vocabulario especializado en
inglés requiere un enfoque metodoldgico que fortalezca la
expresion oral en contextos laborales y reales.

Mahmoud A, Xiaofei L,
Yizhou W (2023

En la tarea mas compleja, los estudiantes mostraron niveles
significativamente mayores en las cuatro dimensiones de
complejidad léxica (sofisticacion léxica, propiedades
psicolingtiisticas, diversidad léxica y densidad Iéxica) en
comparacion con la tarea simple.

La complejidad de la tarea puede empujar a los aprendices de L2
a utilizar un léxico mas sofisticado, diverso y denso.

X. Zhou (2023)

Analizaron un corpus de cartas cientificas (Nature Biology Letters)
que cubre 100 afios (1929-2019), muestreado en intervalos
decenales, con 421 cartas en total.

La evolucién de la complejidad léxica en la escritura cientifica
sugiere que, aunque los textos tienden a ser mas comprimidos y
convencionales, también hay un aumento relativo en el uso de
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Autores Resultados del Articulo Conclusiones del Articulo
vocabulario sofisticado y diverso en ciertos momentos del
periodo analizado.

A partir del analisis de los articulos seleccionados, se identificaron seis subtemas centrales que
emergieron del cruce sistematico de hallazgos comunes en los estudios revisados, con especial atencion
a las perspectivas de los autores identificados. La agrupacion responde al propdsito de sintetizar las
principales contribuciones y tensiones encontradas en la literatura, permitiendo asi una discusién integral
de las estrategias y herramientas efectivas para el desarrollo del nivel Iéxico en inglés.

3.1. Vocabulario especializado en contextos técnicos y académicos

El desarrollo del vocabulario especializado en inglés dentro de ambitos técnicos y académicos refleja un
proceso de reorganizacién cognitiva progresiva que acompafia las distintas etapas formativas. Kartsevski
y Blanco (2021) evidencian que, incluso en niveles iniciales, los nlcleos tematicos concretos delimitan la
diversidad léxica y condicionan las trayectorias de adquisicién. Zhou et al (2023) demuestran que la
escritura académica evolucioné hacia mayor sofisticaciéon y precisién Iéxica en cien anos. En una linea
complementaria, Molina (2018) subraya que el acceso sistematico a textos técnicos auténticos impulsa
un salto cualitativo en la apropiacion del Iéxico, al activar esquemas semanticos interconectados vy
potenciar el aprendizaje autdbnomo. Alonso y Zayas (2021), por su parte, destacan la necesidad de
estrategias expresivas que permitan movilizar dicho vocabulario en contextos laborales simulados,
favoreciendo su dimensién pragmatica. Quintanilla y Salcedo (2019) confirman que la disponibilidad
Iéxica especializada se expande conforme avanza la formacidén profesional, aunque persisten zonas
semanticas deficitarias que revelan una integracidon desigual entre campos disciplinares. En este sentido,
el Iéxico técnico trasciende la mera acumulacién de términos: exige su insercién en practicas discursivas
situadas, donde la intertextualidad y el contacto con situaciones académicas reales consolidan las
competencias Iéxicas (Molina, 2018). Sin embargo, la literatura muestra divergencias metodoldgicas.
Mientras Alonso y Zayas (2021) proponen una secuencia didactica centrada en la oralidad profesional
como eje del desarrollo léxico, Molina (2018) privilegia la lectura autdbnoma de textos auténticos, y
Quintanilla y Salcedo (2019) evidencian que la experiencia formativa, aunque amplia la densidad léxica,
no logra cubrir las exigencias terminoldgicas de entornos técnicos cada vez mas especializados. De esta
manera, se advierte la ausencia de una sistematizacién coherente y transversal que integre las distintas
propuestas y supere la fragmentacion disciplinar. Las contribuciones de Kartsevski y Blanco (2021)
revelan que la influencia de las experiencias tempranas no siempre se articula con niveles avanzados,
mientras que la autonomia lectora defendida por Molina (2018) no garantiza una progresion estructurada
del repertorio léxico. En consecuencia, persiste el desafio de disefiar modelos pedagdgicos que conjuguen
lectura critica, interaccidon oral y transferencia pragmatica, capaces de responder a la creciente
complejidad de los contextos técnicos y de articular las rutas de adquisicidén léxica desde la formacion
basica hasta el desempefio profesional.

3.2. Estrategias didacticas para enseianza del léxico

La literatura especializada evidencia que la implementacidn de estrategias didacticas especificas ejerce
un impacto decisivo en el desarrollo del vocabulario en inglés como lengua extranjera, tanto en su
dimension receptiva como productiva. Sanhueza y Ferreira (2018) sostienen que una instruccion
sistematica fortalece ambas competencias, aunque con ritmos diferenciados en cada una. En
consonancia, Berthely y Esquivel (2023) identifican que los recursos multimedia fomentan el aprendizaje
auténomo mediante estimulos multisensoriales que optimizan la retencion Iéxica, mientras Barragan y
Herrera (2019) demuestran que el chunking—segmentacidon en unidades significativas—favorece la
asociacion y recuperacién del vocabulario, con efectos sostenidos a mediano plazo. Por su parte, Molina
(2018) subraya la relevancia de la lectura libre de textos auténticos como via para ampliar el repertorio
léxico de manera contextualizada y funcional. Los hallazgos convergen en que la activacién del léxico
requiere una articulacion de estimulo visual, participacién activa y significado contextual. En esta linea,
Sanhueza y Ferreira (2018) enfatizan que las estrategias centradas en la produccién activa superan en
eficacia a las de memorizacidén pasiva, mientras Barragan y Herrera (2019) evidencian que las técnicas
de segmentacion refuerzan la organizacion cognitiva del vocabulario y su disponibilidad en tareas
comunicativas. De forma complementaria, Berthely y Esquivel (2023) argumentan que los entornos
virtuales enriquecidos ofrecen oportunidades de practica realista que fortalecen la autonomia léxica, y
Molina (2018) reafirma que la intertextualidad derivada de la lectura favorece la retenciéon semantica y
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el uso fluido del vocabulario. En la misma linea, el estudio de Berthely y Esquivel (2023) corrobora que
los recursos multimedia potencian la asociacidén de significados y el desempefio en evaluaciones, aunque
su eficacia varia segun la condicion inicial del estudiante y el tipo de prueba aplicada. Asimismo, Pedro
Fabricio (2018) demuestra que la lectura libre y voluntaria de textos auténticos en carreras técnicas
universitarias promueve un aprendizaje auténomo y contextualizado, ampliando el vocabulario de
manera significativa. A pesar de estos consensos, persisten divergencias en torno al enfoque 6ptimo para
la ensenanza del léxico. Sanhueza y Ferreira (2018) proponen una intervencidon guiada por frecuencias
Iéxicas y retroalimentacion constante; Barragan y Herrera (2019) priorizan la codificacion de unidades
funcionales mediante estrategias mnemotécnicas; Molina (2018) defiende la exposicidon continua y
voluntaria a textos auténticos como motor de integracion Iéxica; y Berthely y Esquivel (2023) insisten
en que el contenido visual e interactivo, cuando se adapta al nivel y perfil del estudiante, refuerza de
manera sustantiva el aprendizaje. En conjunto, la evidencia revela una tension metodoldgica entre
enfoques que privilegian la sistematizacién estructurada y aquellos que promueven la experiencia
autonoma. Mientras Sanhueza y Ferreira (2018) destacan la eficacia de una progresion pautada con
seguimiento permanente, Berthely y Esquivel (2023) valoran la flexibilidad del entorno digital como
medio para personalizar el acceso al vocabulario. Por su parte, Barragan y Herrera (2019) confirman que
la repeticién espaciada y la conexién semantica entre unidades |éxicas consolidan el aprendizaje a largo
plazo, y Molina (2018) advierte que, sin una base contextual significativa, el Iéxico adquirido tiende a
perder funcionalidad en escenarios comunicativos reales.

3.3. Evaluaciéon de competencia léxica receptiva y productiva

La evaluacion de la competencia Iéxica en inglés exige un enfoque multidimensional que permita captar
tanto la amplitud como la profundidad del conocimiento linglistico. Sanhueza y Ferreira (2018) sefalan
gue los avances en la comprensidén receptiva suelen ser mas acelerados que en la produccidn, lo que
requiere instrumentos diferenciados que reconozcan las particularidades de cada dimension. En esta
linea, Marin y Herndndez (2022) evidencian que los estudiantes con mayor autopercepcién de
competencia alcanzan un dominio superior en vocabulario receptivo, especialmente en rangos de
frecuencia intermedia. Caicedo (2023) advierte que los estilos de aprendizaje condicionan el ritmo de
adquisicidn y, en consecuencia, inciden en los resultados evaluativos. Estas perspectivas convergen en
destacar la necesidad de articular los métodos de medicidn con los procesos cognitivos implicados en la
activacion y uso del vocabulario.

La literatura también subraya limitaciones en los enfoques de medicién. Sanhueza y Ferreira (2018)
observan que las pruebas de produccidn activa requieren una mayor contextualizacion para reflejar el
uso funcional del Iéxico. Camargo y Gonzalez (2022) advierten que una conceptualizacién ambigua entre
“vocabulario” y “conocimiento léxico” puede distorsionar la validez de los instrumentos, mientras Marin
y Hernandez (2022) resaltan que las pruebas automaticas permiten calcular frecuencia léxica pero no
garantizan su vinculacion con las habilidades discursivas. Asimismo, Sanhueza y Ferreira (2018) valoran
las métricas estadisticas como referentes comparativos, pero las consideran insuficientes para capturar
el desempefio comunicativo real. Caicedo (2023) propone que las preferencias cognitivas de los
estudiantes guien la seleccién de instrumentos evaluativos, en tanto que Marin y Hernandez (2022)
instan a interpretar con cautela los resultados, dado que las bandas de frecuencia no reflejan la activacion
espontanea del vocabulario. De modo complementario, Camargo y Gonzalez (2022) insisten en que la
ausencia de una distincion técnica entre tipos de competencia léxica introduce sesgos que comprometen
la validez de los hallazgos. En conjunto, la evidencia indica que una evaluacion léxica integral debe
incorporar la interaccidon entre conocimiento, contexto y estilos de aprendizaje. Por ello, Sanhueza y
Ferreira (2018) recomiendan sistemas que midan el transito entre comprensién y uso activo, mientras
Caicedo (2023) enfatiza la necesidad de adaptar los enfoques a las formas en que los estudiantes
procesan y activan el Iéxico en diversos entornos. Finalmente, Camargo y Gonzalez (2022) concluyen
gue, sin una base conceptual sélida, la medicion de la competencia |éxica corre el riesgo de fragmentarse
y perder coherencia formativa.

3.4. Herramientas digitales, evaluacién y aprendizaje del vocabulario

El impacto de las herramientas digitales en la ensefianza y evaluacién del vocabulario en inglés como
lengua extranjera constituye un eje de creciente interés en la investigacion contemporanea. Estas
tecnologias no solo han facilitado el acceso al léxico, sino que han reconfigurado las dinamicas de
adquisicidn y evaluacion, planteando tanto oportunidades como desafios pedagdgicos. Diversos estudios
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muestran que las plataformas multimedia y los entornos virtuales favorecen la asociacion significativa de
palabras mediante recursos visuales, auditivos y contextuales, potenciando la autonomia del estudiante
y estimulando multiples rutas de codificacidon Iéxica (Berthely y Esquivel, 2023; Valera, 2023).

En paralelo, la evaluacidén digital ha transitado hacia modelos hibridos que buscan superar las limitaciones
de los instrumentos tradicionales. Uchida y Negishi (2025) introducen el CEFR-based Writing Level
Analyzer, que combina métricas Iéxicas con inteligencia artificial para generar retroalimentacion objetiva
y comparable con la de evaluadores humanos, lo que fortalece la estandarizacidon internacional de
competencias. Por su parte, Meskelé y Frasincar (2020) destacan el valor del modelo ALDONAr, que
integra ontologias Iéxicas de dominio con redes neuronales de atencién, enfatizando la necesidad de
contextualizar el uso del vocabulario mas alld de su frecuencia. Estas propuestas reflejan una tension
metodoldgica: mientras unos enfoques privilegian la cuantificacion objetiva y diagnostica del Iéxico, otros
insisten en la flexibilidad y profundidad semantica necesaria para abordar fendmenos complejos como la
polisemia o la variacion discursiva. Yataco et al. (2023) evidencia que las herramientas digitales
constituyen un soporte clave para el aprendizaje del inglés en la educacion superior, ya que favorecen la
practica auténoma, la retroalimentacién inmediata y el acceso a recursos interactivos. Sin embargo,
también resaltan la necesidad de una integracién pedagdgica adecuada para maximizar su efectividad.

De manera critica, el analisis revela que la tecnologia, aunque potencia el aprendizaje y la evaluacién del
vocabulario, no sustituye los fundamentos cognitivos ni las condiciones contextuales que lo sostienen.
Mas bien, su aporte radica en complementar practicas pedagdgicas activas, ofrecer evaluaciones
adaptativas que reflejen la progresidon individual y permitir una retroalimentacion mas inmediata y
precisa. Para alcanzar estandares de calidad propios de revistas Q1, se requiere avanzar hacia modelos
integradores que articulen métricas cuantitativas con la comprensiéon semantica profunda, asegurando
qgue la riqueza léxica medida digitalmente se corresponda con un uso funcional y contextual del
vocabulario en escenarios reales de comunicacion.

3.5. Desarrollo lIéxico y complejidad en la escritura

En la revisidn de la literatura se observa un eje comun en torno al desarrollo Iéxico y su interacciéon con
la escritura académica en L2, pero con matices que enriquecen la discusion. Liu et al. (2025) advierten
gue el progreso léxico no sigue una trayectoria lineal, pues tiende a estancarse en niveles intermedios;
por ello, subrayan la importancia de estrategias que combinen listas de frecuencia, corpus y colocaciones
en integracion con la complejidad sintactica. Este hallazgo se complementa con el estudio de Kim (2021),
quien demuestra que en aprendices iniciales el crecimiento Iéxico se manifiesta con mayor intensidad
gue el sintactico, particularmente en el uso de palabras funcionales y vocabulario sofisticado. Mahmoud
et al. (2023) evidencian que tareas complejas fortalecen la riqueza y sofisticacién léxica en escritura
académica. En una linea convergente, Sung et al. (2025) evidencian que la riqueza léxica varia segun la
tarea —ya sea de opinidn o escuchar-escribir—, lo que pone de relieve la necesidad de disefiar actividades
ajustadas al tipo de produccion escrita. En conjunto, estos estudios permiten sostener que la ensefanza
del léxico en inglés debe trascender la mera ampliacion cuantitativa, privilegiando estrategias
diferenciadas segun el nivel del aprendiz, el tipo de tarea y las herramientas de evaluacion disponibles.
De este modo, el analisis critico revela que el fortalecimiento léxico no puede abordarse de manera
aislada, sino como un proceso interdependiente de la sintaxis, la tipologia de tareas y la mediacion
tecnoldgica, lo cual representa un desafio y una oportunidad para la investigacion aplicada en contextos
de EFL.

3.6. Disponibilidad, frecuencia y cobertura léxica

En relacién con la disponibilidad, frecuencia y cobertura Iéxica, los estudios revisados ofrecen aportes
complementarios que permiten cuestionar la forma en que se aborda la ensefianza del vocabulario en
contextos de EFL. Akbarian et al. (2020) muestran que la exposicidn sostenida y la naturaleza del
estimulo influyen directamente en la cantidad y calidad de las palabras que los aprendices pueden evocar,
lo que pone de relieve la necesidad de integrar actividades de asociacidon semantica y evocacion |éxica
que faciliten un acceso mas agil al repertorio disponible. Este planteamiento se vincula con el estudio de
Milliner y Pinchbeck (2025), quienes, desde una perspectiva de cobertura, evidencian que con el dominio
de aproximadamente 900 palabras de alta frecuencia los estudiantes pueden comprender el 90 % del
Iéxico presente en productos audiovisuales auténticos, como peliculas o series familiares. El analisis
critico de ambos enfoques resalta una tension metodoldgica: mientras Akbarian et al. (2020) enfatizan
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el caracter cognitivo y asociativo del acceso al léxico, Milliner y Pinchbeck (2025) privilegian una
perspectiva estadistica y de frecuencia. No obstante, en conjunto, sus hallazgos convergen en una idea
clave: la ensefanza del vocabulario debe priorizar no solo la ampliacién del repertorio, sino también la
capacidad de recuperacién rapida y contextualizada.

3.7. Procesamiento auditivo, reconocimiento Iéxico y redes cognitivas

El desarrollo de la competencia léxica en L2 no puede entenderse Unicamente desde la ampliacion del
repertorio de palabras, sino desde la interaccidn compleja entre el procesamiento auditivo, el
reconocimiento prosddico y la organizacién neurocognitiva de las redes léxicas. Wang et al. (2023)
demuestran que las dificultades de los aprendices no derivan del ruido ambiental, sino de la fragilidad
del conocimiento Iéxico interno, lo que subraya la necesidad de una practica sistematica que exponga al
estudiante a vocabulario frecuente en condiciones variadas. Complementariamente, Williams et al.
(2020) evidencian que la prosodia y el acento léxico resultan decisivos para la comprension auditiva,
planteando la urgencia de entrenamientos intensivos en ritmo, entonacion y percepcion fonoldgica
mediante software especializado o actividades de repeticidon ritmica. Por otra parte, la investigacién
neurocognitiva respalda que el acceso Iéxico esta mediado por la conectividad entre las regiones frontales
y temporales del cerebro, lo que explica que la recuperacion de vocabulario en escenarios de interferencia
semantica requiera no solo volumen Iéxico, sino también flexibilidad en la organizacién mental (Ries et
al., 2020). Incluso en contextos con recursos limitados, Noree et al. (2024) evidencian que la variacion
Iéxica y la reduccidn de repeticiones constituyen estrategias esenciales para optimizar la expresividad y
la precisién comunicativa en una segunda lengua. El analisis comparativo de estas perspectivas converge
en un punto central: la comprension y el uso eficaz del Iéxico dependen de la interaccidn dindmica entre
competencias auditivas, prosddicas y cognitivas, mas que de la mera acumulacién aislada de palabras.
Esta visidn integrada no solo amplia el entendimiento del procesamiento |éxico, sino que también sugiere
la necesidad de metodologias pedagdgicas que articulen estimulacion neurolinglistica, conciencia
morfoldgica y variacién expresiva para fortalecer la competencia Iéxica en contextos de ensefianza de
lenguas.

3.8. Profundizacion critica

El contraste de los estudios analizados muestra tensiones conceptuales y metodoldgicas relevantes.
Mientras algunos trabajos enfatizan la importancia de la prosodia y la percepcién auditiva como factores
decisivos en la comprension (Williams et al., 2020), otros privilegian el fortalecimiento del repertorio
|éxico frente a condiciones externas como el ruido ambiental (Wang et al., 2023). De forma similar, la
evaluacion digital del vocabulario oscila entre enfoques que priorizan la medicion objetiva mediante
métricas cuantitativas (Marin y Hernandez, 2022) y aquellos que resaltan la experiencia inmersiva como
motor de retencidn léxica (Valera, 2023). Estas divergencias ponen de relieve la necesidad de modelos
integradores que combinen precisién diagndstica con una comprensiéon semantica y contextual mas
profunda.

3.9. Vacios de conocimiento

Los vacios de conocimiento identificados en la revisidon evidencian limitaciones significativas en la
literatura actual. Predomina la ausencia de estudios longitudinales, lo que impide conocer cémo
evoluciona el desarrollo Iéxico en periodos prolongados de aprendizaje. Asimismo, existe una diversidad
limitada de muestras, centrada principalmente en estudiantes de secundaria y universidad, con escasa
atencién a otros niveles educativos y contextos vulnerables. Se observa ademds una carencia de
estandarizacion en los instrumentos de evaluacion, lo que dificulta la comparabilidad entre estudios.
Finalmente, persisten déficits en la incorporacidn de variables afectivas, tecnologias emergentes y en la
produccién de evidencia en América Latina.

4. CONCLUSIONES

La revision de los estudios evidencia que el desarrollo del vocabulario especializado en inglés responde a
factores contextuales, metodoldgicos y cognitivos que se articulan de forma desigual en entornos
académicos y técnicos. La organizacién semantica del |éxico depende del grado de exposicion, el tipo de
input, y la funcién que cumple el vocabulario dentro de la actividad formativa, mostrando avances
progresivos pero también brechas persistentes en dominios complejos. La experiencia académica

Pag. 430



ISSN-L: 0798-1015 e eISSN: 2739-0071 (En linea) - Revista Espacios - Vol. 46 (06) 2025 ¢ Nov-Dic

prolongada y la presencia de estimulos contextualizados favorecen la cohesidon del repertorio léxico.
Asimismo, las estrategias didacticas que promueven la produccion activa del Iéxico, como la lectura
voluntaria, el uso de chunking o los entornos digitales interactivos, resultan mas eficaces que los
enfoques memoristicos o exclusivamente receptivos. Las herramientas tecnoldgicas mejoran la
autonomia y la retencién, aunque no sustituyen la funcidon pedagdgica estructurada ni garantizan la
activacion espontanea del vocabulario. Las evaluaciones actuales logran captar dimensiones
cuantificables del |éxico, pero carecen de instrumentos validos para medir la competencia productiva y
contextual de manera integral. Las implicancias de estos hallazgos apuntan a la necesidad de integrar
estrategias metodoldgicas mixtas, evaluaciones multicomponente y una planificacion progresiva del
desarrollo léxico. Las decisiones pedagdgicas deben basarse en evidencias que articulen input, practica
y evaluacion en funcion del perfil formativo del estudiante.

La revision se limita a fuentes en espafiol y a articulos centrados principalmente en educacidn superior o
secundaria, lo que restringe la generalizacién a otros niveles o contextos linglisticos. Ademas, varios
estudios utilizan disefios descriptivos o cuasi-experimentales sin contrastes longitudinales, lo que impide
establecer relaciones causales consistentes sobre el desarrollo Iéxico.

Se recomienda desarrollar evaluaciones que integren redes semanticas, frecuencia de uso y contexto de
activacion, asi como extender el analisis a lenguas adicionales y a otras franjas etarias. Futuros estudios
deberian explorar cémo interactlan los estilos de aprendizaje con variables afectivas y tecnoldgicas en
la adquisicién del vocabulario especializado.
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